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Oz: Modern devlet diisiincesi, liberal temellerinden yola ¢ikarak siddet kullanma tekelinin sadece devlete ait olabilecegi
on kabuliine dayanmaktadir. Bu bakis agis1 Avrupa merkezci bir yaklasimi igerisinde barindirsa da modern devletin
iddia ettigi mutlak egemenlik diisiincesi, siddet kullanma tekelinin kesin olarak devlette olmas1 gerekliligi tizerine
kurulmustur. Ancak devletin, giivenlik ve diizeni, her zaman ve her kosulda sadece kendisinin sagladigini ifade etmek
oldukga giigtiir. Devletin bu temel ihtiyaglar1 karsilayamamas: durumunda vatandaglarin giivenlik ve diizen saglama
stireglerine aktif olarak katildiklar1 goriilmektedir. Vatandagslarin giivenlik ve diizenin saglanmasma yonelik bu aktif
katilimlar1 da vijilantizm (vigilantism) olarak adlandirilmaktadir. Vijilantizmin asil amact miiesses nizamin
devamliligini saglamaktir. Aktif vatandasin kendisini var olan sistemin bir pargasi ve temsilcisi olarak gérmesi ve hatta
bazi durumlarda siddet kullanmasi, modern devletin temel 6zelliklerinden olan siddet tekelinin de vijilantizm eylemleri
araciligiyla bozulabilecegini gostermektedir. Vijilantizm eylemleri, bazi durumlarda devletten tamamen &6zerk bir
bi¢imde gergeklesmekteyken bazi durumlarda da devletin bu eylemlere g6z yummas: veya bu eylemleri agiktan
desteklemesi s6z konusudur. Vijilantizmin bu farkli karakteristikleri de ilgili literatiirde farkli yonleriyle ele alinmis ve
gesitli tipolojiler sunulmustur. Bu kapsamdaki tipolojilerden otonom vijilantizm, devlet tolereli vjilantizm ve devlet destekli
vijilantizm tipleri bu calismada ayrintili bir bicimde sorgulanmakta ve yeniden kavramsallastirilmaktadir. Calismada
oncelikle vijilantizm kavrami ele almmakta, bunun sonrasinda da ilgili literatiirde sik¢a basvurulan tipolojiler analiz
edilmektedir. Calismanin sonunda ise devlet ve vijilanti(ler) [vigilante(s)] arasmdaki iligkileri agiklama potansiyeli

oldugu diisiiniilen bu tipoloji gelistirilmeye ¢alisiimaktadur.
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A Typology on Relations of State and Vigilantismn

Abstract: The modern state idea assumes that the monopoly of using violence can only belong to the state. This
perspective contains a Eurocentric approach; the idea of absolute sovereignty claimed by the modern state is based on
this. It is quite difficult to say that the state always provides security and order alone and under all circumstances. In
cases where the state cannot meet these basic needs, citizens are seen to actively participate in the processes of ensuring
security and order. This active participation of citizens to ensure these needs is also called vigilantism. The main purpose
of vigilantism is to ensure the established order. The active citizens see themselves as a part and representative of the
existing system and even uses violence in some cases, showing that the monopoly of violence can be disrupted through
acts of vigilantism. In some cases, vigilantism acts are completely autonomous from the state; in other cases, the state
turns a blind eye to these acts or openly supports them. Different characteristics of vigilantism have been addressed
from different aspects and various typologies. Autonomous vigilantism, state-tolerated vigilantism, and state-
supported vigilantism, which are included in one of the typologies within this scope, are questioned and
reconceptualized in this study. Firstly, the concept of vigilantism is addressed, and then the typologies frequently used
in the relevant literature are analyzed. The study will try to develop a typology that has the potential to explain the

relations between the state and vigilantes in the end as well.
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1. Giris

Vijilantizm (vigilantism)?!, modern devlet teorisi ¢ercevesinde olduk¢a Snemli bir
yere sahiptir. Devletin siddet kullanma tekeline sahip olmasi, her ne kadar liberal temelli
bir diistince olsa da giliniimiizde modern devlet teorisi s6z konusu oldugunda genel kabul
goren bir olgu olarak karsimiza c¢ikmaktadir (Bayrak, 2019; Giddens, 2008). Modern
devletin siddet kullanma tekeline sahip oldugu fikri beraberinde devletin yetersiz kaldig1
durumlarda giivenlik ve diizenin saglanmasi gibi hizmetlerin kim ya da kimler tarafindan
gerceklestirilecegi gibi sorular1 da akillara getirmektedir. Devletin bu gibi yetersiz kaldig1
durumlarda, sivil yurttaslarin, giivenligi ve diizeni saglama amaciyla adaleti kendi
elleriyle gerceklestirme talepleri ortaya gikabilmektedir. Sivil vatandaslarin bu adalet
saglamaya yonelik eylemleri de vijilantizmin olarak adlandirilmaktadir (Johnston, 1996,
s. 226).

Vijilantizm kavrami oldukca genis kapsamlidir. $6yle ki farkli donemlerde ve farkl
tilkelerde vijilantizm drneklerine gesitli kapsam ve boyutlarda rastlamak miimkiindiir. 19.
ylizyllda Amerika Birlesik Devletleri'nde (ABD) ortaya ¢ikan Ku Klux Klan o6rgiitiiniin
faaliyetlerinden (Cohen, 2007), 21. yiizyillda Hindistan’da goriilen inek vijilantizmine
(Bajoria, 2019) kadar uzanan siddet eylemlerinde vijilantizmi gézlemlemek ve incelemek
miimkiindiir. Oyleyse konu devlet ve siddet oldugunda vijilantizm olgusunu igerisinde
barindirmayan ¢alismalarin bazi ydnlerden eksik olabilecegi sOylenebilinir. Ayrica
modern devlet i¢in bu kadar 6énemli bir kavramin Tiirkge literatiirde ¢ok az incelenmis
olmasi da bagli basina bir eksiklik olarak goze carpmaktadir.

Vijilantizm kavraminin igerigi goz oniine alindiginda, bu kavramin siyaset bilimi
kapsaminda incelenmesinin uygun olacagi konusunda bir uzlasidan sdz etmek
miimkiindiir. (Bateson, 2021) Bu cergevede vijilantizm ile ilgili calismalarin genel itibari
ile iki farkli bolgeye odaklandig1 sdylenebilir. ilk olarak caligmalarin biiyiik gogunlugu
ABD iizerine yogunlasmaktadir. Bunun temel nedeni vijilantizm kavraminin ABD ¢ikislt
olmas1 ve toplumsal olarak ABD’nin vijilanti eylemlerle dolu bir tarihe ev sahipligi
yapmasidir 2. Hatta vijilantizm eylemlerinin gerek c¢izgi romanlar gerekse filmler
araciligiyla olumlandigl, Amerikalilarin tarih ve kiiltiirlerinin 6nemli bir pargas: olarak
kabul edildigini de ileri siirmek miimkiindiir (Burrows, 1976, Cohen, 2007; Mortensen,
2018). Ikinci olarak ise vijilantizm calismalari, Giiney Amerika ve Afrika gibi sik stk darbe
ve devrimler ile yoOnetimlerin degistigi cografyalar iizerinde yogunlasmaktadir
(Chukwuma, 2017; Ochoa & Tomas, 2016). Bu ¢alismalarin odak noktasi olarak genellikle
zayif devlet olgusu ve merkezi otoritenin yetersizligi diisiincesi dikkat ¢ekmektedir
(Meagher, 2012; Rotberg, 2003).

Vijilantizm kavramimnin daha iyi anlasilabilmesi i¢in bu konuda gelistirilen
tipolojilerin oldukga islevsel nitelikte oldugu soylenebilir. Keza bu ¢alismanin temel
amacy; devlet ve vijilanti(ler) [vigilante(s)] arasindaki iligkileri biitiin yonleriyle ele alma
kapasitesine sahip olan bir vijilantizm tipolojisinin gelistirilmesidir. Bu amag
dogrultusunda da literatiirde yaygin olarak kullanilan tipolojiler elestirel bir analize tabi
tutularak 6zgiin bir tipoloji gelistirilmeye calisilacaktir. Tlgili literatiir incelendiginde,
vijilantizm ¢ercevesinde bircok tipoloji ile karsilasmak miimkiindiir (Bateson, 2021; Can,
2021; Rosenbaum & Sederberg, 1974; Sederberg, 1978). Bu tipolojiler kapsamh ve
aciklayic1 yapida olsalar da devletle vijilantizm kavramlar: arasindaki baglantiy1 ortaya
koymak noktasinda yetersiz kalabilmektedirler. Her ne kadar odak noktas: vijilantizm
tipolojileri olmasa da Can (2023) literatiirdeki devlet-vijilantizm iligkisine temel tegkil
edebilecek ve bu alandaki eksikligi giderebilecek bir tipoloji ortaya koymustur.
Tiirkiye’de bu alanda yapilmis ¢alismalarin ilk 6rneklerinden biri olan bu ¢alismada Can

1 Vigilantism teriminin, Tiirkge literatiirdeki bazi ¢alismalarda “toplum bekgiligi” veya “ihkak-1 hak” gibi karsiliklarla Tiirkge’ye ¢evrilmis oldugu
goriilmektedir (Can, 2021, s. 130). Terimin dogrudan Tiirkge karsiligini bulmanin oldukga zor olduguna isaret eden Can (2021, s. 130), Tiirkge telaffuza
uygun olarak vijilantizm terimini; ayrica vijilantizm eylemini gergeklestiren kisi(ler) igin de vijilanti (vigilante) terimini kullanma yolunu se¢mistir.
Bu ¢alismada da ayni1 bigimde bir yaklagim takip edilmistir.

2 Bazi yazarlar ABD’ye 6zgii bir siddet tiir{i olarak Amerikan vijilantizminden de s6z etmektedirler. Bkz. (Burrows, 1976)
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(2023) otonom vijilantizm, devlet tolereli vijilantizm ve devlet destekli vijilantizm
tiplerinden bahsederken sadece betimsel baz1 aciklamalarda bulunmustur. Diger yandan
bu tipolojinin derinlemesine bir bigimde sistemlestirilmesi ve dolayisiyla gelistirilmesi,
vijilantizmle devlet arasindaki iliskinin netlestirilmesi agisindan oldukca Onemlidir.
Halihazirda ilgili literatiirde de vijilantizm-devlet baglantis1 noktasinda bir eksiklik
oldugu diisiiniildiigiinde, Can’in (2023) ortaya koydugu tipolojinin genisletilmesi
gerekliligi daha net bir bicimde anlasilabilmektedir.

lgili literatiire sdzii edilen baglamda katki sunmak ve devlet-vijilanti iligkilerini
belirli bir tipoloji cercevesinde simirlandirmay1 amaglayan bu ¢alismada yontem olarak
nitel arastirma yontemlerinden fenomenolojik yaklasim kullanilacaktir. Fenomenolojik
yaklasim; var olan fenomen hakkinda insanlarin o fenomeni nasil algiladiklar1 ve
deneyimledikleri tanimlamak adina kullanilan bir arastirma yontemidir (Rose vd., t.y., s.
1124). Fenomenolojik yaklasim calisma igerisinde literatiir taramasina ve ilgili literatiirde
yer alan tanim ve kavramsallastirmalarin smiflandirilarak analiz edilmesine
dayandirilacaktir.

Vijilantizm kavraminin Tiirkiye’de, akademi dahil olmak tizere, tanmirhigmin
oldukga smnirli olmasi ve bu baglamda literatiirde de nispeten yeni bir kavram olarak yer
almasi, kavramin tamimlanmasina daha genis yer ayrilmasi gerekliligini ortaya
koymaktadir. Bu nedenle ¢alismada ilk olarak vijilantizm kavramsallagtirilmasin yonelik
bir sorgulama yiiriitiilecektir. Sonrasinda ise literatiirde sik¢a bagvurulan vijilantizm
tipolojileri analiz edilecektir. Bu analizin temel nedeni, calisma kapsaminda geligtirilmeye
calisan tipolojinin literatiirdeki hangi boslugu doldurma potansiyeline sahip oldugunun
ortaya konmasidir. Calismanin son boliimiinde ise Can’in (2023, s. 184) devletle
vijilantizm baglantis1 izerinden ortaya koydugu tipoloji genisletilecek, gelistirilecek ve
bu baglamda 6zgiin bir tipoloji ortaya konulmaya ¢alisilacaktir.

2. Vijilantizm Kavram

Latince kokenli olan “vigil”; kelime anlami olarak tetikte olan, gozcii ya da gozlemci
anlamina gelmektedir (Abrahams, 1998, ss. 4-5; Johnston, 1996, s. 222). Bu kelimeden
tiireyen vijilantizm ise gozetleme ya da gozcii anlamlarini oldukga asar. Nitekim kavram
geneli itibariyle sivil yurttaslarin uyguladig1 bask:i ve/veya siddet eylemlerine karsilik
gelir. Bu baski ve siddetin mahiyeti de oldukga genis bir ¢ercevede kendisini gosterir.

Vijilantizm kavramini net bir sekilde tanimlayabilmek icin “miiesses nizam 3”
kavramindan da bahsetmek gerekmektedir. Keza Rosenbaum ve Sederberg (1974, s. 542)
vijilantizm kavraminin basit bir bi¢cimde “miiesses nizam siddeti” (establisment violence)
olarak tanimlanabilecegini ifade etmektedir. Bu ¢ercevede Rosenbaum ve Sederberg
(1974) vijilantizmi birey ya da gruplarin miiesses nizami korumak adina diger birey ya da
gruplara uyguladiklari bir siddet bi¢cimi olarak ele almaktadir.

Literatiirde genel olarak vijilantizmin algilanis bigiminde, kisi ya da gruplarin -bu
kisi ya da gruplar o anlik olan olaya tepki olarak da toplanabilirler, daha 6ncesinden planh
bir organizasyonun parcasi da olabilirler- adaleti kendi elleriyle saglamak i¢in suglu ya da
suglu oldugu iddia edilen kisi ya da gruplari cezalandirmalar: fikri yatmaktadir (Mulloy,
2004, s. 149; Sederberg, 1978, s. 291). Bu noktada adaleti kendi eline alma fikri {izerine
yogunlagmak gerekir. Bir kisinin ya da grubunun hangi durumlarda adaleti kendi eline
alma ihtiyac1 olugmaktadir? Bu soruya ilk akla gelen yanit, devletin yetersiz kaldig:
yerlerde kanun disi bir duruma miidahale etme gerekliliginin ortaya c¢ikmasidir
(Abrahams, 1998, s.9). Bu cevap aslinda biiyiik oranda da dogru kabul edilebilir. Devletin

3 Miiesses nizam, siyaset bilimi literatiiriinde sikca kullanilan bir kavramdir. Bu kavram, genel olarak belirli bir sosyo-politik yapinin kontroliinii
elinde tutan elit gruplar isaret etmek igin kullanilmaktadir. Bu kavramin Ingilizce karsiliginin “establishment” oldugu soylenebilir. Establishment
kavramuny, literatiire kazandiran Ingiliz gazeteci Henry Fairlie (1955), kavrami Amerika’daki kullanimi gibi sadece elit grubu tarif etmek icin degil;
Ingiltere siyasal yasaminin biitiiniine isaret etmek i¢in kullanmistir. Dolayistyla kavram, statiiko ya da statiikoyu koruma giicii olarak betimlenebilir
(Hodgson, 1973, ss. 4-5). Nitekim bu ¢alismada da miiesses nizam, bir sosyo-politik yapinin ideolojik anlamdaki kurucu degerlerine karsilik gelen
“kurulu diizen” veya “statiiko” anlaminda kullanilmaktadir.
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yetersiz kaldigr durumlarda vatandaslarin var olan diizeni koruma refleksleri
gostermeleri olagan olarak kabul edilebilir.

Vijilantizm, miiesses nizamin saglanmasi diisiincesi ile gozetlemenin Gtesine gegerek
durumlara miidahale eden ve hatta gerektiginde kendini “kanun” yerine koyan vijilanti
tarafindan gergeklestirilen eylemdir. Miiesses nizam saglayan vijilantiler aslinda aktif
vatandaslik gorevlerini yapmaktadirlar. Johnston (1996, s. 226) her ne kadar aktif
vatandasin yaptig1 eylemlerin devletle bir baginin olmadigindan séz etse de gerek aktif
vatandashig gerekse de vijilantizmin devletle iligkisi oldugunu ifade etmek miimkiindiir.

Johnston (1992, s. 137) aktif vatandashigi, siradan vatandasin kamu giivenligi
sorumlulugunu almasi cergevesinde ele almaktadir. Aktif vatandashk kavram,
vijilantizmin temeli olan miiesses nizamin saglanmasi noktasinda olduk¢a 6nemli bir yer
tutmaktadir. Siradan vatandasin inisiyatif alarak bazi konularda olaylara miidahale
etmesi ve bunu miiesses nizamin saglanmas: adina yapmasi, yapilan eylem siddet igerikli
olsa bile eyleme mesruiyet kazandirilabilmesinin 6niinii agmaktadir.

Vijilantizm, gozetleme ve kontrol goreviyle birlikte ihtiya¢ duyuldugunda adaleti
saglamak ve hatta bazi durumlarda infaz etmek gibi durumlar ve eylemleri de igerisinde
barindirmaktadir. Aktif vatandas gerektiginde kendisinde ceza verebilme hakkini da
gorebilmektedir. Aslinda eylemlerin siddet icermesi beraberinde vijilanti eylemi yapan
kisi ya da kisilere bir ceza verilmesi durumunu getirmektedir. Ne var ki baz1 durumlarda
vijilanti eylemi gerceklestiren vatandaslarin ceza almasi gerekse de diizeni saglamak
adma yapilan bu eylemler, cezasiz kalabilmektedir. Elbette burada vijilantilerin ceza
almasmni saglayacak olan otorite devlettir. Ancak devletin c¢ikarlariyla biitiinlesen
durumlarda, vijilanti gruplarin ceza almadiklar1 da goriilmektedir. Ciinkii vijilanti eylem
her ne kadar siddet igerse de var olan diizenin devamini sagladig: icin sistem icerisinde
mesruiyet kazanmaktadir.

Gortildiigli {izere vijilantizm kavrami, kendi adaletini saglama diisiincesini
merkezine almaktadir. Zaten genel kabul gérmdiis kapsayici vijilantizm tanimi da budur.
Bu genel kabule ragmen, Bateson (2021, s. 923) bu siddetin sug onleyici olmaktan daha
¢ok bir glic gosterisi olarak kendisini gosterdigini ifade etmektedir. Dolayisiyla
Bateson’un bu yaklasimi, vijilantizmin bazi durumlarda keyfi olarak kullanilabilen bir
siddet bi¢cimi olarak ele alinmasina imkan vermektedir.

Yukarida vijilantizmin genel olarak kavramsal ¢ergevesi olusturulmaya ¢alisiimistir.
Igili literatiire bakildiginda, birbirinden oldukga farkli eylemlerin de bu kavramin gatist
altinda ele alindig1 goriilmektedir. Vijilantizm olgusunun ihtiva ettigi bu cesitlilik,
literatiirde vijilantizm tipolojilerinin olusturulmasina zemin hazirlamistir. Bu tipolojiler,
vijilantizmin daha sistematik bir bigimde ele alinmasina imkan sunmaktadir.

3. Vijilantizm Tiirleri

Tgili literatiirde dikkat geken vijilantizm tipolojileri arasinda ilk olarak Rosenbaum
ve Sederberg (1974) gosterilebilir. Bu tipolojide {i¢ farkli vijilantizm tiiriinden
bahsedilmektedir. Bunlardan ilki ve en yaygin goriineni “sug¢ kontrolii vijilantizmi”dir
(Rosenbaum & Sederberg, 1974, ss. 548-551). Bu tiir vijilanti eylemler icerisinde 6rnegin
market soygununa sahit olan bir kisinin olaya miidahale etmesi ya da mahallesinde
giivenligi saglamak icin bazi kisilerin devriye gezmesi gosterilebilmektedir. Genellikle
can ve mal giivenligini saglamak i¢in aktif vatandaslar tarafindan yapilan bu eylemlerin
asil amaci, adindan da anlasilabilecegi gibi sug¢ kontroliidiir. Bu tiir vijilanti eylemlerin
genellikle siddet dozu diisiik kalmakta ve sadece bir sug¢ eylemi var oldugu durumlarda
ortaya c¢ikmaktadir. Bu tiir eylemlerde ¢ogu zaman, asil amag¢ suglunun
cezalandirilmasindan ziyade sugluyu caydirmak ve yapilabilirse kolluk kuvvetlerine
teslim etmektedir. Tam da bu nitelikleri nedeniyle, su¢ kontrolii vijilantizmi aslinda
toplum tarafindan olumlanmaya olduk¢a miisait bir eylem olarak goriilebilir. Yine de
suca miidahale konusunda egitim almamuis kisiler tarafindan, sadece aktif vatandaslik
geregi yapilan bu miidahaleler sonucunda suglu kisiye ya da miidahale edenlerin
kendilerine zarar gelmesi olasiifi her zaman bulunmaktadir. Ayrica miidahale
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konusunda egitim alinmamis olmasi, siddet kullanimi noktasinda kontroliin kaybedilip
bagka zararlarin ortaya ¢ikmasmin da oniinii agmaktadir. Bu nedenlerle su¢ kontrolii
vijilantizmi igerisinde yer alan eylemler her ne kadar olumlu ve gerekli olarak goriilse de
olay swrasinda asil miidahale etmesi gerekenlerin kolluk kuvvetleri oldugu
unutulmamalidir.

Rosenbaum ve Sederberg (1974, ss. 551-556) ikinci olarak sosyal grup kontrolii
vijilantizminden s6z etmektedirler. Sosyal grup kontrolii vijilantizmi s6z konusu
oldugunda, bu eylemler sug kontrolii vijilantizmindeki gibi anlik ve temelde iyi bir amaca
hizmet etmek adina yapilmamaktadir. Sosyal grup kontrolii vijilantizminde amag,
adindan da anlasilabilecegi gibi, hakim bir grubun diger bir grup {iizerinde kontrol
saglanmasidir. Dolayisiyla bu kontrol ¢abasi genellikle azinlik kisi ya da gruplar iizerinde
baski kurma ve bu kisi ya da gruplari sindirme amaci ile 6rtiismektedir. Ozellikle miiesses
nizami koruma ve adaleti kendi eline alma diisiinceleri, azinliktakilerin toplum diizenini
bozdugu ve bu nedenle kontrol altina alinmalar: gerektigi algisiyla birlestigi durumlarda
bu tiir vijilanti eylemleri ortaya ¢ikabilmektedir (Rosenbaum & Sederberg, 1974). Bu
anlamda bu vijilantizm tiiriinii actklamak adina en yerinde 6rneklerden biri “Ku Klux
Klan” (KKK?*) oérgiitiidiir. Bu grubun ne kadar vahsi ve siddet dolu bir yapisit oldugu
geneli itibariyle bilinmektedir. Bir vijilanti grup olarak KKK, kendisini Amerika’da siyahi
vatandaslar iizerinde “beyaz {istiinliig{i” kurma diisiincesi ¢ercevesinde sekillendirmekte
ve toplumu kendi dogrusu tizerinden manipiile etmeye ¢alismaktadir (Chalmers, 2000).
Bu vijilantizm 6rneginde, bir kisi ya da grubun adaleti kendi eline alma diisiincesinin ne
kadar tehlikeli boyutlara varabilecegi goriilmektedir. Eger adalet saglama giiciinii bir kisi
ya da grup kendi eline alirsa, dogal olarak kendi dogrular1 ve adalet anlayis:
dogrultusunda bir cezalandirma yolu izleyecektir.

Sosyal grup kontrolii vijilantizmi noktasinda ling kavramindan da bahsetmek dogru
olacaktir. Vijilantizm ile ling siklikla birbiri ile karistirilan iki kavram olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Bunun nedeni lingin, vijilantizmin bir alt baslig1 olarak kabul edilebilecek
yapida olmasidir. Mortensen’in (2018, s. 21) her lingin bir vijilanti eylem oldugu, fakat her
vijilanti eylemin bir lin¢ olamadigina dair sozleri bu iki kavram arasindaki baglantiy1 ve
birbirlerine karistirilma nedenlerini gdstermektedir. Ling s6z konusu oldugunda, ¢ogu
zaman anlik bir siddet eyleminden s6z edilmektedir. Ling; bir kalabaligin kendilerince
adaleti saglamak amaciyla, suglu oldugunu diisiindiikleri kisiyi Oldiirmesi olarak
tanumlanabilir (Paker, 2006, s. 28). Burada lingi sadece 6ldiirme eylemi ile limitlemek
dogru olmayacaktir. Yaralama da ling sonucunda meydana gelebilecek sonuglar arasinda
sayilabilir. Vijilantizm ise bu ani gelisen siddet eylemini icerisinde barindirmakla, birlikte
daha onceden planlanmis siddet eylemlerini de taniminin igerisine almaktadir. Keza
Johnston (1996, ss. 222) vijilanti eylemlerin planh bir nitelige sahip olmasinin ne kadar
onemli oldugunu isaret etmektedir.

Ugiincii tiir olarak Rosenbaum ve Sederberg (1974, ss. 556-559) rejim kontrolii
vijilantizminden bahsederler. Bu vijilantizm tiiriinde temel amag, miiesses nizam tehdit
ettigi diisiiniilen rejimin degistirilmesidir. Rosenbaum ve Sederberg’e (1974, ss. 556-557)
gore bu eylemleri yapan kisiler resmi gorevliler (ordu ya da biirokrasiden) olabilecegi
gibi, bu kisilerin devlet igerisinde tist kademede olanlarla ittifak kurduklar1 da
goriilmektedir. Devlet yonetiminin yetersizligi, vijilanti Orgiitleri onlara karsi eylem
yapmaya itebilmektedir. Bu tiiriin icerinde vijilanti drgiitler tarafindan yapilan darbeler
yer almaktadir. Her ne kadar bu eylemler devlete kars: yapilsa da devletin yetersizligi ve
vijilanti ~ Orglitlerin miiesses nizamin kendi istedikleri sekilde yeniden
diizenlenebilecegine olan inanglari, rejim kontrolii vijilatizm eylemlerinin olusmasina
neden olabilmektedir. Rosenbaum ve Sederberg (1974, s. 557) Kosta Rika’daki

4+ Ku Klux Klan érgiitii, Amerikan I¢ Savasi sirasinda ilk faaliyetlerini gerceklesrtirmeye baglamustir. Orgiitiin temel amaci, kéleci yapiya dayanan
ekonominin devam etmesini saglamaktir. Siyahilere yonelik siddet eylemleri, 6rgiitiin ana hedefinin siyahiler oldugunu gostermektedir. Bu donemde
kurulma agamasinda olan Amerika Birlesik Devletleri'nin giivenligi saglama noktasinda yetersiz kaldig1 zamanlarda, dzellikle giineye gelen siyahiler
iizerinde baski uyguladiklar1 goriilmiistiir. Daha kapsamli agiklama icin bkz. (Blee & Latif, 2019, ss. 32-33).
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“Movimiento Costa Rica Libre5” isimli grubun ozel bir organizasyon olarak rejim
kontrolii vijilantizmi uyguladigindan s6z etmektedirler. Is insanlari tarafindan yonetilen
bu grup, paramiliter bir gii¢ olarak, gerekli gordiigii durumlarda rejime mdiidahale
etmistir.

Rejim kontrolii vijilantizmi denildiginde 6nemli bir fark goze carpmaktadir. Bu
noktada vijilantizmin asil amacinin miiesses nizami devam ettirmek oldugu ve devletin
de bu sistemin ana aktorii oldugu diisiiniildiigtinde bu vijilantizm tiiriintin bir celiski
ihtiva ettigi goriilmektedir. Vijilantizm tammi geregi nasil devlete karsi olabilir? Bu
durumda vijilanti 6rgiitiin teror orgiitii ile arasindaki ince ¢izginin daha da bulaniklastig:
sOylenebilir.

Bir bagka tipoloji olarak Burrows’un tipolojisi 6rnek gosterilebilir. Burrows (1976, ss.
15-16) vijilantizm olgusunu Amerikan vijilantizmi Ornegi {izerinden su {i¢ tiir
cercevesinde incelemektedir: Bunlar klasik vijilantizm, neovijilantizm ve sahte (pseudo)
vijilantizmdir. Burrows (1976, s. 16) klasik vijilantizmi aciklarken ABD’nin ilk
donemlerinde bu vijilantizm tiiriiniin Bat1’daki suglar1 denetleme tizere kullanildigindan
so0z etmektedir. Klasik vijilantizm kavrami, ABD’de merkezi otoritenin tam anlamiyla
giivenligi saglayamadig1 donemlerde sug kontrolii amaciyla aktif vatandaslarin eylemleri
i¢in kullanilmaktadir. Burrows (1976, s. 16), neovijilantizmi ise dini ve etnik azinliklara
baski kurmak amaciyla ortaya ¢ikan gruplarin yaptig1 siddet eylemleri olarak tamimlar.
Vijilantizmin su¢ énleme amact neovijilantizm s6z konusu oldugunda ortadan kalkmis
durumdadir. Diger bir tiir olan sahte vijilantizm, Burrows (1976, s. 16) tarafindan klasik
vijilantizm ve neovijilantizmin bir birlesimi olarak tanimlanmaistir. Burrows calismasinda
bu tipolojiyi olusturan bagliklarin tanimlarina odaklanmig olup kavramlara genis caplh bir
aciklama getirmemektedir.

Sederberg (1978, ss. 295-298) kendi tipolojisinde vijilanti eyleme katilanlara
odaklanip, katihmcilar ve yapilan vijilanti eylemin niteligi {izerinden tipolojisini
gelistirmektedir. Sederberg’in tipolojisindeki bashklar; Anlik gelisen-bireysel, Anlik
gelisen-resmi, Planli-bireysel ve Planli-resmidir. Sederberg (1978, ss. 295-296) anlik
gelisen-bireysel vijilantizm bashginda kisinin tek basina bir su¢u durdurmak icin yaptigi
eylemlerden sz etmektedir. Market soygunu sirasinda baska birinin duruma miidahale
edip, soygunu durdurmak adina hirsiza siddet uygulamas: bu bashiga ornek olarak
gosterilebilir. Eylemde bir planlama siireci bulunmamaktadir.

Anlik gelisen-resmi vijilantizm (Sederberg, 1978, s. 296) baslig1 ise icerisinde kolluk
kuvvetlerince bir miidahale durumu barindirmaktadir. Polis siddeti 6rnek vijilanti
eylemler arasinda gosterilebilir. Kolluk kuvvetlerinin sinir1 asip kendilerini cezalandirict
konuma getirebildikleri bir durum olarak karsimiza ¢ikan anlik gelisen-resmi vijilanti
eylemler, devletin siddet tekelini devletin kendi kurumlar1 eliyle nasil kotiiye
kullanabilecegini bizlere gostermektedir.

Uclincii olarak Sederberg (1978, s. 297) planli-bireysel vijilantizmden s6z etmektedir.
Bu baglikta diizenli olarak tekrarlanan bir su¢ bulunmaktadir. Sugun diizenli olarak
islenmesi bu suca karsit aktif bir vatandasin planli olarak miidahalesi ile
sonuglanabilmektedir. Ornek olarak siirekli ayni yerde insanlari soyan birinin bagka biri
tarafindan 6nceden planlanarak darp edilmesi gosterilebilir.

Son olarak Sederberg (1978, s. 297) galismasinda planli-resmi vijilantizm baghgma
deginmektedir. Devletin kendi biinyesinde bulunan kurumlar {izerinden bir grup ya da
kisiye baski uygulamasi bu baslik altinda yer almaktadir. Devlet bu siddet uygulama
siirecinde aktif olarak yer almaktadir. Ornek olarak 6liim mangalar1 gosterilebilinir.

Yukarida bahsedilen vijilantizm tipolojileri diger calismalar i¢in oldukca 6nemli
kaynaklar olarak dikkat cekmektedir. Yine de genel olarak incelendiginde devletle
vijilantizm arasindaki baglantinin kurulmasi noktasinda bu ¢alismalarda bir eksiklik goze

5 Movimiento Costa Rica Libre isimli 6rgiit, Kosta Rika’da kurulmustur. Genellikle orta ve tist stnif ekonomik siifa dahil olan basarili is adamlari
tarafindan olusturulmustur. Bu 6rgiitiin biinyesinde rejimi kontrol etmek icin paramiliter bir askeri gii¢ yer almistir (Rosenbaum & Sederberg, 1974,

5. 557).
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carpmaktadir. Her ne kadar bazi tipolojilerde devlet ve vijilantizm baglantisindan
bahsedilse de derinlemesine bir ¢alismaya rastlanmamaktadir. Oysaki ontolojik diizeyde,
devletin olmadig1 bir yerde vijilantizmden de soz etmek miimkiin degildir. Dolayisiyla
sosyal gerceklikte vijilantizmin devlet ile olan mesafesine iliskin sorgulamalar bu
anlamda 6nem tasimaktadir. Ancak devlet ve vijilanti(ler) arasindaki iliskinin derinlikli
bir bigimde ele alinabilmesini saglayacak bir tipoloji de gerekmektedir. Can’in (2023, s.
184) ileri stirdiigii bu tipoloji vijilantizm ile devlet arasindaki iliskiyi analiz etme
noktasinda oldukga islevsel goriinmektedir. Ancak Can bu calismasinda, bu tipolojiyi
sadece Ozet bir bicimde sunmus, detayli bir analizde bulunmamistir. Calismanin
devaminda, Can’'in kuramsal katkisindan yararlanilarak, 6rnek olaylar ¢ergevesinde bu
vijilantizm tipolojisi gelistirilmeye calismaktadir.

4. Devletle Olan iliski Baglaminda Farkli Vijilanti Tiirleri

Vijilantizm literatiiriinde devlet ve vijilanti(ler) arasindaki iliskinin incelendigi
calismalarin sayisi oldukga simirhidiré.  Siddet kullanma tekeline sahip oldugu iddia
edilen devletin (Weber, 1946, s. 78) yerine bu yetkiyi kullanan baska kisi ya da gruplarin
varlig1 ve bu eylemlerin bazi durumlarda cezalandirilmamasi, basli basma devlet ve
vijilantizm arasinda bir bagin oldugunu gostermektedir. Zaten vijilantizmin miiesses
nizamm devaminin saglanmasina yonelik bir eylem olmasi bash basina bu eylemleri
incelerken devletin g6z ardi edilemeyecek olduguna isaret etmektedir.

Devletin adaleti saglama konusunda yetersiz kaldig1 diisiincesi, genel kabul gérmdis
bir yaklasim olarak, vijilantizm ve devlet iliskisinde ayr1 bir 6neme sahiptir. Devletin
mutlak bir egemenlige sahip oldugu diisiincesinde olan liberal bakis agisi, s6z konusu
Afrika’daki devletler oldugunda cevapsiz kalabilmektedir. Giiglii bir merkezi otorite
olmaksizin var olamayacag1 diisiiniilen Avrupamerkezci modern devlet modelinin bir
alternatifi olarak Afrika Orneginde gozlemlenebilen “zayif devletlerin (weak state)”
varligi, alternatif bir devlet modelinin var olabilecegini ortaya koymaktadir. Eriksen
(2005) devletin siddet kullanma tekeline odaklanarak, zayif devletlerin bu tekeli kontrol
edemedigini ifade etmektedir. Devletin bu temel nitelige sahip olmamasi, yani zayuif
kalmasi durumunda, miiesses nizamin korunmas: igin vijilanti gruplarin harekete
gecmesi; devlet ve vijilanti gruplar arasinda bir yetki paylasimina dayanan alternatif
devlet formiilasyonunun insasina kaynaklik edebilmektedir. Afrika drnekleri {izerinden
gozlemlenebilecegi iizere; zayif devlet yapilarinda giivenlik, diizen ve adalet vijilanti
orgiitler eliyle de saglanmaktadir. Keza Meagher (2012, s. 1073) Afrika tilkelerinin bir
kisminda, vijilanti 6rgiitlerin devletin organizasyonel yapisi igerisinde goriildiigiinii ifade
etmektedir. Yine Meagher (2012, s. 1083)'a gore, Kongo ve Nijerya'daki baz: vijilanti
gruplar’; zayif devletin varlig1 nedeniyle ortaya ¢ikmis ve yerel lcekte de olsa yonetimde
s6z sahibi olmuslardir.

Ote yandan bu demek degildir ki vijilanti gruplar sadece zayif devletlerde goriiliir.
Giclii bir merkezi yapiya sahip devletlerde de vijilanti gruplara rastlanmaktadir. Fakat
gliclii merkezi yapiya sahip olan devletlerde vijilanti gruplarin goriilmesi, zayif
devletlerde oldugu gibi siddet tekelinin saglanamamas: ile dogrudan ilintili degildir.
Merkezi otoritenin giiclii oldugu durumlarda vijilanti gruplarin varli§i, ¢ogu zaman
devletin tolere etmesiyle iliskilidir. Bu noktada ¢alismanin da merkezinde yer alan ve
Can’in (2023, s. 184) tizerinde durdugu tipoloji 6n plana ¢ikmaktadir. Can’in oldukga 6zet
bir bicimde sundugu bu tipolojide ii¢ vijilantizm tipinden bahsedilmektedir. Bu tipler;
otonom vijilantizm, devlet tolereli vijilantizm ve devlet destekli vijilantizmdir. Devlet ile
vijilanti(ler) arasindaki iliskiler cercevesinde siralanan bu vijilantizm tipleri, vijilanti
gruplarin devletle aralarinda olan mesafeye gore adlandirilmiglardir. Can’in calismasinda

¢ Bu ¢alismalardan bazilari igin bkz. (Bateson, 2021; Rosenbaum & Sederberg, 1974; Sederberg, 1978)

7 Rassemblement Congolais pour la Democratie —Mouvement de Liberation (RCD-ML), 1998'deki ikinci Kongo Savasinda Bagkan Laurent Kabila'y1
devirmek i¢in olusturulan RCD hareketinin bir ayrilik¢t grubu olarak ortaya ciktl. Uganda simirina yakin, Kuzey Kivu eyaletinin kuzey kesiminde
faaliyet gosterdi. The Bakassi Boys 1998'de Nijerya'nin Igbo etnik merkezindeki Abia Eyaletindeki ticari sehir Aba'da gayri resmi ayakkabx {ireticileri
tarafindan kuruldu. Bu iki vijilanti 6rgiit hakkinda daha genis bilgi i¢in bkz. (Meagher, 2012)
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bu {i¢ tipin genel bir tanim1 sunulmus olsa da kavramlarin devlet ve vijilantizm arasindaki
iliskinin agiklanmasi noktasindaki 6nemi diisiiniildiigiinde, bu tipolojinin genisletilmesi
ve yeniden kavramsallastirilmasi gerekliligi olusmaktadir.

4.1 Ozerk Vijilantizm

Devlet ile herhangi bir baglantis1 olmayan ve devletten ayr1 bir bigimde varligim
stirdliren vijilanti kisi ya da gruplar1 otonom vijilantizm tipi ¢ercevesinde incelemek
miimkiindiir (Can, 2023, s. 184). “Otonom” sozctigii yerine Tiirkge ‘de ayn1 anlama gelen
“Ozerk” sozcligiiniin  kullamilmast kavramsallastirmay: ilgili Tiirkce literatiire
kazandirmak admna daha uygun olacaktir. Devletle herhangi bir baglantilar1 olmadig:
halde, bu vijilanti kisi ya da gruplarin eylemleri ¢cogunlukla devlet tarafindan goz ard:
edilmektedir. Devletin g6z ardi etmesi eylemin siddet dozunun diisiik olmasi nedeniyle
olabilecegi gibi, devletin vijilanti eylemi “toplum yarari’na yonelik bir eylem olarak
kodlamasindan da kaynaklanabilir.

Bu baglamda Vijilanti eylemlerin biiyiik bir c¢ogunlugunun ozerk vijilantizm
kategorisine girdigi sOylenebilir. Johnston (1996, ss. 220-226), vijilantinin 6zerk oldugunu,
yani devletle bir baglantisinin olmadigim ifade etmektedir. Johnston’a gore vijilantizm
“aktif vatandaslik” kavrayisi {izerinden bagimsiz bir bicimde harekete ge¢mektedir.
Dolayisiyla aktif vatandasin kendi istegi ile diizeni saglama diisiincesi, bu eylemlerin
devletten bagimsiz bir bicimde sergilenmesine kaynaklik etmektedir. Ancak ¢alismanin
devaminda ifade edilecegi gibi, bunun aksi 6rneklerine de rastlamak miimkiindyir.

Ozerk vijilantizm, yapisi geregi genellikle sug kontrolii gibi eylemler {izerinden
kendisini gostermektedir. Ciinkii yapilan eylem biiyiik capli ve siddet dozu yiiksek bir
eylem olursa, devletin de bu eyleme gz yumma ihtimali diisiik olacaktir. Sug kontrolii
amagch yapilan vijilanti eylemler yukarida da soz edildigi iizere toplum tarafindan kabul
gorebilen, hatta olumlanabilen eylemler olarak dikkat cekmektedir (Haas vd., 2014). Fakat
bu olumlama beraberinde siddete kars1 bir toleransin da olusmasina neden olabilecektir.
Clinkii en siddetten uzak vijilanti orgiitlerin bile herhangi bir engelleyici ya da kontrol
edici mekanizma olmadiginda, orantisiz siddete yonelebilecekleri bilinmektedir (Can,
2023).

Ozerk vijilanti gruplarin ortaya ¢ikmasinda, “adalet” olgusunun 6nemli bir yere
sahip oldugu soylenebilir (Gattinara, 2019, s. 215). Vijilanti grubun 6zerkligi, hali hazirda
var olan devletin giivenlik ve adalet konularinda yetersiz kaldigi diisiincesi ile
birlesmektedir. Devletin bu hizmetleri yeterince iyi verememesi iizerine devletten ayr1 bir
vijilanti grubun bu ihtiyaci karsilamak adina ortaya c¢iktig1 goriilebilmektedir.

Ozerk vijilantizm baglig1 altinda verilebilecek en iyi 6rneklerden bir “Soldiers of
Odin” (Odin’in Askerleri) grubudur. Bu vijilanti grup, 2015te Finlandiya'da
kurulmustur. Daha sonra Almanya’nin giineyinde de etkinliklerine devam etmistir
(Mares & Milo, 2019, s. 97). Hatta Mares ve Milo (2019, s. 138) 2016’da Cekya’da da bu ad1
kullanan bir grubun kurulduguna isaret etmektedir.

Soyle ki, Soldiers of Odin’in miilteci ve go¢menlerin siddet eylemlerine karsi bir
orglitlenme olarak ortaya ciktigi goriilmektedir (Bjergo & Gjelsvik, 2019). Grubun
faaliyetleri arasinda, geceleri devriye gezerek insanlar1 siddet eylemlerine kars: korumak
ve gerekli gordiikleri durumda polise haber vermek bulunmaktadir (Bjergo & Gjelsvik,
2019, s. 241). Grup genel hatlariyla dnleyici bir gii¢ olarak faaliyet gostermektedir. Bu ifade
edilen faaliyetler olumlu olarak karsilanabilecegi icin toplum ve devlet tarafindan da
kabul goren bir orgiit olduklar1 varsayilabilir.

Ozerk vijilantizm igerisinde yer alabilecek bagka bir 6rnek de 6zellikle ABD etkisiyle®
popiiler kiiltiiriin bir parcasi haline gelen siiper kahramanlardir. Siiper kahramanlar
sucglularla miicadele edebilmek icin siddete bagvurabilmektedirler. Bu nedenle de aslinda
vijilanti bir kisi olarak ele alinabilirler. Siiper kahramanlarin siddet iceren eylemleri
devletle bir baglar1 olmadig icin de 6zerk vijilanti eylemler olarak degerlendirilebilirler.

8 ABD’de kurulan Marvel Comics ve DC Comics firmalar1 6rnek olarak gosterilebilir.
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Popiiler kiiltiiriin biiyiik bir parcasini olusturan siiper kahramanlar, bu vijilanti kimlikleri
ile vijilantizm olgusunun olumlanmasi siirecinde de etkili olmuslardir (Mortensen, 2018,
s. 22). Siiper kahramanlar kurgusal bir diinyada olmalarina ragmen, sugclulari
cezalandirdiklari igin iyi bir vatandas olarak kabul edilebilirler (Can, 2021, s. 131). Yapilan
vijilanti eylem su¢ 6nlemek adina oldugu i¢in zaten olumlanmaya mdiisaittir. Buna ek
olarak gerek cizgi romanlar gerekse filimler yardimiyla kazanilan popiilaritenin de
olumlama siirecine etkili oldugu sdylenebilinir.

Genel bir cerceveyle, 6zerk vijilantizm 6rnekleri cogunlukla Sederberg’in (1978, s.
287) de vijilantizm tipolojilerini olustururken {izerinde durdugu gibi anlik (spontane)
olarak gerceklesmektedir. Genellikle planli olmayan ve siddet dozu diisiik olan bu
vijilanti eylemler, vijilanti kisi ya da grubun devletle bir baglantis1 olmadig1 durumlarda,
Ozerk vijilantizm kapsamu igerisinde degerlendirilebilirler.

Sekil 1. Ozerk Vijilantizm

Ozerk vijilantizm, Sekil 1'de gosterildigi gibi, devlet ile vijilanti kisi ya da gruplarin
herhangi bir baglantisinin olmadig1 durumlara isaret eder. Vijilanti(ler) her ne kadar
devlet ile baglantida olmasa da bu eylemler devletin egemenlik alanina bir miidahale
anlamina gelmektedir. Devletin egemenlik alanina bu miidahale durumu ¢ogu zaman
devletin alarm sistemini aktif hale getirmez. Bu durumun temel nedeni; bu vijilanti
eylemlerin genellikle toplum diizenini ve rejimi dogrudan tehdit etmemesidir. Eylemlerin
siddet dozunun da diisiik oldugu diistiniildiigtinde, devletin 6zerk vijilanti eylemlere
miidahale etme ihtimali daha da diisiik olmaktadr.

4.2 Sozde Ozerk Vijilantizm

Vijilanti(ler) bazi durumlarda da devletin genis tolerasyon alanindan faydalanirlar
ki bu gibi eylemleri devlet tolereli vijilantizm olarak adlandirmak miimkiindiir (Can,
2023, 5.184) Bu vijilantizm tipinde, devletin ilgili vijilanti eylemlerden haberdar oldugu ve
¢ok ciddi bir asamaya gelene dek géz yumdugu soylenebilir. Her ne kadar 6zerk vijilanti
eylemler gibi goriinseler de bu tip vijilanti eylemlerde devletin rolii de yadsinamaz. Bu
nedenle goriiniirde 6zerk gibi degerlendirilebilecek olan boylesi vijilanti eylemleri “s6zde
(pseudo) ozerk vijilantizm” bi¢ciminde kavramsallastirmak miimkiindiir. Sozde 6zerk
vijilantizm 6zerk vijilantizmin bir sonraki asamasi olarak goriilebilir. Ciinkii szde 6zerk
vijilantizm s6z konusu oldugunda, hem 6zerk vijilantizme nazaran daha siddetli hem de
devletin eylem alanina mesafesinin ¢ok daha yakin oldugu eylem(ler) kendisini
gostermektedir.

Ornegin Huggins (1991) polis teskilati dahil olmak iizere, bazi devlet kurumlarinin
belirli durumlarda vijilanti eylem yapan gruplara yardim edebileceginden s6z
etmektedir. Burada her ne kadar devletin tamaminin bir desteginden s6z etmek miimkiin
olmasa da devlet adina bir ya da birden fazla kurumun destek verdigi vijilanti gruplarin
var oldugu sonucuna ulasilabilmektedir. Vijilanti eyleme miidahale etmesi gereken
kurumun kendi istegi ile miidahale etmemesi ve vijilanti grubun eylemlerini tolere
etmesi, vijilanti eylemlere duyulan memnuniyetin bir gostergesi olarak diistiniilebilir.
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Rosenbaum ve Sederberg (1974, s. 546) devletin tolerans etme sinirlarimi siddetin
boyutu gercevesinde ele almaktadirlar. Bu yazarlara gore, yetkililer siddet dozu diistik
eylemlere karsi daha fazla tolerans gostermektedir. Vijilanti eylemlerin siddet dozu
artiginda yetkililerin tolere etme yoniindeki egilimleri diisiis gosterecektir. Nitekim
diisiik seviyede siddet uygulayan vijilanti gruplar, devlet tarafindan hos goriilebilir ve
tolere edilebilir durumdadirlar.

Hine (1998, s. 1253) ise vijilanti eylem(ler)in tolere edilmesini, devletin adaleti
saglama yontindeki giicii cercevesinde degerlendirmektedir. Buna gore devletin adaleti
saglamada yetersiz kalmasi ve vijilanti grubun eylemlerinin kabul edilebilir sinirlar
icerisinde olmasi, eylemlerin tolere edilebilmesinin 6niinii agmaktadir. Hine (1998), bu tiir
vijilanti eylemlerin toplumun talep ettigi adaleti sagladigi takdirde; kabul
edilebileceginden séz eder. Fakat Hine'mn (1998) bu tespitlerinde tolerasyon sinirlarinin
muglak oldugunu, yani devletin hangi biiytikliikteki siddet eylemlerine tolerans
gosterdiginin net olarak belirtilmedigi sdylenebilir.

Sozde ozerk vijilantizm dendiginde akla ilk gelen Orneklerden biri, ABD’de
siyahilere kargi uygulanan baski ve siddet eylemleridir. Siyahi karsithg1 noktasinda en
bilinen vijilanti o6rgiit ise Ku Klux Klan (KKK)’dir. 1870’lere kadar uzanan bu orgiit,
ABD’de yasayan tiim azinliklara ve Ozellikle beyaz olmayanlara kars: vijilanti siddet
uygulamistir (Blee & Latif, 2019, s. 31). 1970’ler dncesinde, KKK eylemlerine kars: kolluk
kuvvetlerinin miidahale etmedigi ya da miisaade ettigi bircok olay yasanmistir. Yani
oOrgiitiin devlet ile direkt olarak herhangi bir bag1 olmasa da yapti§1 eylemler devlet
tarafindan tolere edilmistir. Bu donemde oOrgiitiin siyahi vatandaglar iizerinde baski
kurma diigiincesinin, devlet tarafinda da karsilik buldugu soylenebilir. 1970 ile 2000
arasindaki dénemde ise su¢ kovusturmalari ile devlet, orgiit {izerinde daha fazla kontrol
saglamaya calismistir (Bjergo & Mares, 2019, s. 320). Baz1 donemlerde devletin orgiit
tizerindeki baskisi ve orgiitiin eylemlerine yonelik yaklasimi degisse de devlet her dénem
bu orgiitten haberdardir. Giiniimiizde bile ABD’de bazi gruplar tarafindan siyahilere
yonelik bask:i ve siddetin uygulandifini gozlemlemek miimkiindiir. Nitekim 2020’de
George Floyd adl bir siyahinin polis tarafindan 6ldiiriilmesiyle sonuglanan olaya tepki
olarak, giindeme gelen “Black Lives Matter” eylemleri, bu sorunun ABD’de halen
varligmi stirdiirdiigiinii gostermektedir (Giircan & Donduran, 2021).

Sekil 2. Sozde Ozerk Vijilantizm

Sekil 2’de sozde 6zerk vijilantizmde, devlet ile vijilanti(ler) arasindaki mesafe ya da
iliski gosterilmektedir. Ortadaki tarali alan ise devletin tolere alanini temsil etmektedir.
Bu alanin devletin rengi olan sar1 ile gosterilmesi, bu alanda karar verici ve egemenin hala
devlet oldugunu gostermek amaciyladir. Bu vijilantizm tiiriinde, vijilantilerin direkt
olarak devlet ile yakindan bir baglant: icerisinde olmasi gerekmemektedir. Fakat devletin
yapilan siddet ve baski eylemlerine g6z yummasi, burada 6zerk vijilantizmden farkl bir
noktaya isaret etmektedir. Devlet, bu vijilantizm tipinde artik siirecin aktorlerinden
biridir. Burada devlet vijilanti eylemlerinden haberdar olmakta, ancak bu eylemler tipki
ozerk vijilantizmde oldugu gibi goriiniirde devletten bagimsiz olarak gerceklesmektedir.
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Bir grup ya da kisi {izerinde baski kurma amaciyla siddet eylemlerinde bulunulmasi,
goriiniirde vijilanti(ler) eliyle gerceklestirilmekte ve devlet tarafindan kabul edilebilir
sayllmaktadir. Bu eylemler sonucunda devlet oOnleme, engelleme, yargilama ve
cezalandirma gibi uygulamalara gitmeyerek yapilan siddet eylemine ¢ogu zaman zimnen
de olsa destegini gostermektedir.

4.3 Devlet Giidiimlii Vijilantizm

Devlet destekli vijilantizm s6z konusu oldugunda, vijilanti(ler) ile devlet arasindaki
iliski daha net bir hale gelmektedir. Can (2023, ss. 184-185) calismasinda devlet destekli
vijilantizmi agiklarken, bu kapsamdaki vijilantilerin devlet tarafindan kurulduguna ya da
sonradan sahiplenildigine dikkat ¢ekmektedir. Bu noktada 6zerk olarak kurulan ancak
sonrasinda devletin himayesine giren vijilanti orgiitleri kapsamak ve kavramsallastirmay1
daha anlasilir hale getirmek adma “devlet giidiimlii vijilantizm” adlandirmasimnin
yapilmas1 daha uygun olacaktir.

Rosenbaum ve Sederberg (1974, s. 554) resmi vijilantizm (official vigilantism)
kavrami ile devlet giidiimlii vijilantizmin tanimina uyan bir vijilanti tiiriinden soz
etmektedirler. Bu vijilanti gruplar yonetimin istegi {izerine eylemlerde bulunarak devlete
olan baglliklarini (hatta bagimhliklarini) gostermektedirler. Bu baglamda devlet
gidiimlii vijilantizm aktif vatandaslik kavraminin da 6tesine ge¢gmektedir. Siddet dozu
yiiksek eylemlerin devlet onayi ile kurulan vijilanti gruplar tarafindan yapiliyor olmasi,
yapilanlarin bir aktif vatandaslik eyleminden ziyade profesyonel hale gelen bir meslek
icra edilmesine kargilik gelir. Aslinda burada devletin bir vijilanti gruba gorev
tanimlamasi yapmasi soz konusudur. $iddet kullanma tekeline sahip oldugu kabul edilen
devletin, bu kapsamdaki siddeti bagka gruplar aracihgiyla kullanmasi, beraberinde
kendisini sinirlayan yasalarin Gtesine gegilebilecegini de gostermektedir.

Siddet kullanma tekeli iddiasinda olmayan devlet formasyonlarinda ise durum bazi
farkliliklar icermektedir. Keza zayif devlet formiilasyonunda merkezi ve giiglii bir devlet
yapisindan s6z etmek zor oldugu i¢in bu yapilarda varliklarini siirdiiren vijilanti gruplar,
devletin yetersiz kalabildigi gorevleri yapmak noktasinda devlete yardim etmektedirler.
Fakat burada devlet kurucu olsun ya da olmasin vijilanti grubun iizerinde bir yaptirim
giicline sahip degildir. Ornegin Norman (2022, s. 40) Gana, Nijerya ve Tanzanya’da diizen
saglama isinin devlet giidiimlii vijilanti gruplara kaldigmi ve bu gruplarin bazi
durumlarda adaleti de sagladiklarini soylemektedir. Bu Orneklerde devletin,
Avrupamerkezci modern devlet formiilasyonuyla zit bir bicimde, diizeni ve/veya adaleti
tesis etme gorevini yalmiz basina iistlen(e)memesi nedeniyle; vijilanti gruplara bu
gorevlerin yiiklendigi goriilmektedir. Fakat bu zayif devletler, baz1 durumlarda vijilanti
grubu bizzat kuran bir otorite olsalar da ¢ogu zaman kurduklar: ve/veya destekledikleri
vijilanti gruplarin faaliyetlerini sona erdirebilecek bir muktedirlikte degillerdir.

Kowalewski'nin (1996, ss. 71-74) yozlasma olgusu iizerine degerlendirmeleri, burada
devlet giidiimlii vijilantizmden kastedilen durum ile oldukc¢a yakin agiklamalar
getirmektedir. Kowalewski'ye gore kamu gorevlileri yozlasarak vijilanti gruplarin
igerisinde var olabilirler ki genellikle kolluk kuvvetleri bu egilimdedirler. Direkt olarak
devlet memurlar tarafindan kurulan ya da desteklenen vijilanti grubun varhigi, devlet
gidiimlii vijilantizm tanumma uymaktadir. Burada devletin bir politika olarak vijilanti
gruba desteginden ziyade, devlet biinyesinde yer alan ¢alisanlarin -kurum kimliklerini
terk etmeden- kendi inisiyatifleri ile vijilanti gruplara katilmalar1 s6z konusudur.

Devlet giidiimlii vijilantizm kapsaminda verilebilecek en net 6rnekler, Oliim
Mangalar1 (Death Squads) adiyla kurulan vijilanti gruplaridir. Abrahams (1998, s. 123)
olim mangasini polis tegkilat1 ya da devletin baska organlar1 tarafindan olusturulan,
belirli bir seviyede gizlilik iceren, istenmeyen ya da toplum diismani olarak kabul edilen
kesimlerin ortadan kaldirilmasini amaglayan gruplar olarak tanimlar. Bu tanimdaki
“devlet tarafindan olusturulma” kismi olduk¢a 6nemlidir. Bu gruplar devletin kendi
inisiyatifi ile olusturulmaktadir. Burada gruplarin 6ldiirme eylemlerini de devlet adina
yaptiklari net bir sekilde anlasilabilmektedir. Devletin siddet tekeli, yine devlet tarafindan
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kurulmug bir vijilanti grup ile saglanmakta ve bu sekilde yasal siiregler bypass
edilebilmektedir.

Oliim Mangalari Orta ve Giiney Amerika’da polis ya da paramiliter gruplarla birlikte
sug kontrolii veya ideolojik amaglarla varliklarin: siirdiirmiislerdir. Ornegin, 1980’ler ve
1990’larda yasanan Kolombiya i¢ savasinda kurulan paramiliter gruplar, devletle birlikte
sol orgiitler ve uyusturucu kacgakgilarina kars: birlikte hareket etmislerdir (Mazzei, 2009,
s. 67). Bu vijilanti 6rgiitler baskici ve otoriter askeri yonetimlerin oldugu yerlerde daha sik
goriilebilmektedir (Abrahams, 1998, s. 123). Bu baglamda, baskici rejimlerin tehdit veya
diisman olarak gordiikleri toplumsal gruplar {izerinde vijilanti gruplar eliyle baski
kurabildikleri sdylenebilir.

Devlet giidiimlii vijilantizmin g6zlemlenebilecegi 6nemli laboratuvarlardan biri de
stiphesiz Afrika kitasidir. Uzun yillardir terdrizmle miicadele eden Afrika iilkelerinin
hemen hepsinde, terdrizme bir tepki olarak vijilanti gruplarin ortaya cktig
goriilmektedir. Bu baglamda Nijerya’da Sivil Ortak Goérev Giicii (CJTF) ile Uganda ve
Giiney Sudan’da Ok¢u Cocuklar (Arrow Boys) adiyla kurulan vijilanti gruplar, terérizmle
miicadele kapsaminda bu devletler tarafindan agik bir bicimde desteklenmistir (Can,
2023, s. 183).

Devlet

Sekil 3. Devlet Giidiimlii Vijilantizm

Devlet giidiimlii vijilantizm denildiginde, Sekil 3’te goriildiigii tizere, devletin bir
parcast haline gelmis vijilanti kisi ya da gruplar kastedilmektedir. Kurulus siirecinde
direkt olarak devletin bulundugu ya da daha sonrasinda devlet biinyesine katilan bu
gruplarin  eylemleri, devlet politikalar1 dogrultusunda yonlendirilebilmektedir.
Vijilanti(ler)in devlet ile olan bu yakin iligkilerinin, neredeyse kesin bir cezasizlik
durumunu da beraberinde getirmekte oldugu goriilmektedir. Ciinkii devlet giidiimlii
vijilantizm tipinde, vijilanti(ler) devletin siddet kullanma tekeline acik¢a meydan
okumaktan ziyade, devletin otoritesini perginleyen eylemler gerceklestirerek oldukca
“kiymetli” gorevler iistlenmektedirler.

5. Sonug

Vijilantizm olgusu ve yapisi geregi devletin egemenlik alami igerisinde ortaya
¢ikmaktadir. Bu nedenle de devlet ile vijilanti(ler) arasindaki iliskinin incelenmesi
oldukga 6nemlidir. Bu ¢alisma devlet ile vijilanti(ler) arasindaki baglantiya iliskin farkl
kombinasyonlarin bir tipoloji gercevesinde incelenmesine dayanmaktadir. Vijilantizm
igerisinde kendisine yer bulan miiesses nizam, siddet kullanma tekeli, hukuk disilik, aktif
vatandaslik ve adaleti kendi eline alma gibi temalar; vijilanti gruplarin ortaya ¢tkmasinin
oniinii agmaktadir. Ozellikle devletin yetersizligi diisiincesi, vijilanti gruplarin ortaya
¢ikmasi noktasinda belirleyici olmaktadir. Devletin giivenlik ve adalet gibi bazi temel
hizmetlerini yerine getirmek konusunda yetersiz kaldigina olan inang, vatandaslar1 bu
hizmetleri yapacak baska kisi ya da kurum arayisina yonlendirebilir ki bu noktada da
vijilanti gruplar ortaya ¢ikar.
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Kaynakca

Bu calismada devlet ile vijilanti(ler) arasindaki iliski ayrintih bir bicimde
incelenmeye c¢alisilmistir. Bu tipolojide devlet ve vijilanti(ler) arasindaki iligki
cercevesinde {i¢ vijilantizm tipi olusturulmustur. Bunlar; 6zerk vijilantizm, sézde 6zerk
vijilantizm ve devlet giidiimlii vijilantizm tipleridir. Ozerk vijilantizm, sivil yurttaslarin
devletten bagimsiz bir bigcimde adaleti ve/veya diizeni kendi elleriyel saglamasina yonelik
eylemleri icermektedir. Calisma kapsaminda Avrupa’da bir¢ok iilkede, miilteci ve
gocmen karsithigl cercevesinde faaliyetler yiiriiten Soldiers of Odin adli gruplar 6zerk
vijilantizm cer¢evesinde ele almmmistir. Aslinda vijilantizm, pek ¢ok calismada isaret
edildigi gibi, tanim1 geregi otonom karakterlidir. Ne var ki diinyanin bir¢ok iilkesinde,
bazi vijilanti eylemlerin zimnen de olsa devlet tarafindan hos karsilandig:
gozlemlenmektedir. Bu noktada da sdzde 6zerk vijilantizm kendisini gostermektedir. Bu
vijilantizm tipinde, vijilantiler goriiniirde 6zerk bir nitelige sahipken aslinda 6ziinde
devletin onlara gosterdigi genis tolerans alanindan faydalanirlar. S6zgelimi bu calismada
ABD'’de siyahi karsit1 vijilanti eylemleriyle giindeme gelen KKK, s6zde 6zerk vijilantizm
kapsaminda degerlendirilmistir. KKK 6rneginde devlet, belki acikga orgiitiin eylemlerini
desteklememistir; ancak miiesses nizami tehdit edecek diizeye ulasana kadar da bu
orgiitiin eylemlerine g6z yummus goriinmektedir. Baz1 6rneklerde de devletin bizzat bir
vijilanti grup kurdugu ya da halihazirda faaliyetler yiiriiten bir vijilanti grubu
destekledigi gozlemlenmektedir. Nitekim bu cercevede, Latin Amerika’da su¢ kontrolii
kapsaminda eylemler yiiriiten Oliim Mangalari, Afrika’da terérizmle miicadele
kapsaminda kurulan CJTF ve Arrow Boys adli gruplar, tam anlamiyla devlet giidiimlii
vijilantizm tanimina uyarlar. Devlet giidiimlii vijilantizm Orneklerinin goriildiigii
iilkelerde, ozellikle Afrika’da, modern devlet tahayyiiliine uymayan yeni bir devlet
formiilasyonunun (zayif devlet) devreye girdigi goriilmektedir. Bu 6rneklerde devlet,
siddet kullanma tekeli iddiasinda olmadig1 gibi, siddet kullanma yetkisini iradi bir
bicimde sivil aktorlere devreden bir anlayisla sekillenmektedir.

Sonug¢ olarak; bu tipolojinin, devlet ve vijilanti(ler) arasindaki iliskiyi biitiin
yonleriyle ele alan bir analiz yapabilmeyi miimkiin kilacagi sOylenebilir. Nitekim
diinyanin neredeyse tamaminda goriilen vijilantizm olgusunun farklh karakteristiklerini
agiga c¢ikaran bu tipolojinin, zaman ve mekan bakimindan farkli 6rnekleri igeren birgok
calismanin kuramsal temelini olusturma potansiyeline sahip oldugu ileri siiriilebilir. Bu
konudaki Tiirkge literatiiriin ilgili alandaki yetersizligi dikkate alindiginda; 6zerk, sdzde
ozerk ya da devlet glidiimlt vijilantizm tipolojilerine dayanan bir¢ok ¢alismanin da
ylriitiilebilecegi diisiiniilmektedir.
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