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Ozet: Bu arastirmada agik (A) ve bulutlu (B) olmak iizere iki farkli hava durumunda kullanilan
monofilament (Smn) ve multifilament (Sml) solungag¢ aglarinin av verimleri karsilagtirilmistir. Aglara
barbunya (Mullus barbatus ponticus, Essipov, 1927), istavrit (Trachurus trachurus, L.1758), mezgit
(Gadus merlangus euxinus, N. 1940), ¢inekop (Pomatamus saltator, L. 1758) ve izmarit (Spicara smaris,
L.1758) tiirlerinden olusan toplam 827 adet balik yakalanmistir. Monofilament materyale sahip agalara
513 (%62) adet balik yakalanirken multifilament aglara 324 (%38) adet balik yakalandigi tespit
edilmistir. Elde edilen sonuglara gore aglara yakalanan tim baliklarin 275 adeti (% 33) havanin agik
oldugu durumda, 552 adeti (% 67) havanin bulutlu oldugu durumda avlanmustir. Her tiir i¢in agik (A) ve
bulutlu (B) hava sartlarinda avlanan balik sayilar1 arasinda yapilan karsilagtirmada hem Smn hem de Sml
aglarin bulutlu havada daha verimli oldugu (p<0.05) bulunmustur

Anahtar Kelimeler: Solunga¢ Ag1, Misina, Biikiimlii Iplik, Av Verimi, Gériilebilirlik, Hava Durumu

The Comparison of Catch Efficiency of Mono and Multifilament
Gillnets on Different Weather Conditions

Abstract: In this study catch efficiency of multifilament (Smn) and monofilament (Sml) gillnets used on
different weather condition which clear (A) and cloudy (B) was compared. A total of 827 specimens
including red mullet (Mullus barbatus ponticus, Essipov, 1927), horse mackerel (Trachurus trachurus,
L.1758), whiting (Gadus merlangus euxinus, N. 1940), bluefish (Pomatamus saltator, L. 1758) and
picarel (Spicara smaris, L.1758) species were caught 62 % of fishes was caught by monofilament gillnets
while 38 % fishes was caught by multifilament gillnets which have multifilament material. The
percentages of fishes caught on clear and cloudy weather were 33 % and 67 % respectively. As a result of
research fishing on cloudy weather was found more efficient both Smn and Sml for each species.
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1. Giris

Su iriinleri avciliginda kullanilan av
araclar1 pasif ve aktif olarak iki gruba
ayrilmaktadir [1]. Diinyanin bir¢ok iilkesinde
hala etkin bir sekilde kullanilan uzatma aglari
pasif av araglart i¢inde kolay kullanimi ve
diisiik maliyeti ile en yaygin olamidir [2].
Ayrica uzatma aglar1 aktif av araclarindan trol
ve girgirin kullanilmasinin olanaksiz oldugu
kayalik bolgelerde de av aracina zarar
verilmeden rahatlikla kullanilabilen en uygun
av araglaridir [3].

Uzatma aglann pasif av  araglan
oldugundan agin etrafinda yiizerken aga
temas eden baliklar1 yakalar [4]. Teorik

olarak hizli yilizen baliklarin ag ile karsilagma
olasiligi fazla oldugundan yavas ylizen
baliklara oranla daha yiiksek oranda
yakalanirlar. Ayrica bazi tiirlerde biiylik
baliklar kiiclik baliklara gore daha hizli
hareket ettiklerinden solunga¢ aglarmin
genelde biiyiik baliklar1 yakaladig1
bilinmektedir [5]. Bu &zellikler bakimindan
solunga¢ aglarinin yiiksek segiciligi de on
plana ¢ikmaktadir.

Ulkemiz kiy1 balikgiliginda en yaygmn
kullanilan av araglarmin basinda uzatma
aglart gelmektedir [6]. Bu aglar yap,
materyal ve kullanim yoniinden farklilik
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gostermektedir [7]. Bolgelere gore avlanilan
balik tiirleri degismekle beraber genellikle
Ege ve Akdeniz’ de barbunya, isparoz,
cipura, levrek, karagdz tiirleri avlanabilirken
[8], Karadeniz’de gerek kalkan baligi gibi
biyiikk  tlirlerin[9,10]  gerekse  mezgit,
barbunya, istavrit, ¢inekop ve izmarit gibi
daha kiigiik tiirlerin avciliginda
kullanilmaktadir [7,11,12].

Balik avciliginda kullanilacak aglarin
yapisi, materyali, géz acikligi, ip kalinlhigi,
rengi ve donam faktériiniin av verimi
tizerinde etkili oldugu bildirilmektedir
[13,14]. Materyalinin ince ya da kalin olmas1
uzatma aglarinda av verimini degistiren
onemli faktorlerden biridir [15]. Uzatma
aglarinda  kullamlan  materyalin, ip
kalinligmin ve ip renginin boy segiciligi
iizerinde degil, av verimi {izerinde etkili
oldugu; ancak farkli tiirlerin gorebilme
yetenekleri ve viicut yapilarindaki farklilik
nedeniyle tiir seciciligi iizerinde de Onemli
etkisinin oldugu bildirilmektedir [16].

Av aracinin yapt ve donamimi yaninda
baliklarin yasadiklar1 ¢evredeki sicaklik, 151k,
riizgar ve akint1 gibi ¢evresel faktorler de av
verimini etkileyebilmektedir. Bu faktorler
baliklarin genel davranislarina ve av aracina
verecegi tepkilere de olumlu ya da olumsuz
etkiler yapabilmektedir [7].

Isik baliklarin gormesinde en etkili
cevresel faktorlerden biridir [17]. Isigin
disinda goriilecek nesnenin yada canlinin
ozelligi de gorme olaymmda Onemlidir.
Nesnenin renk, kalinlik ve biiyiiklik durumu
baligin nesneyi fark etmesine, algilamasina,
nesne tarafindan cezbedilmesine ve tepki
gostermesine neden olabilmektedir [18]. Bu
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nedenle su igerisindeki uzatma agmnin ip
kalinlig1 ve su icerisindeki 151k durumu agin
balik tarafindan fark edilip kagmasina ya da
avlanmasina yardimci olabilmektedir [19].

Uzatma aglarinda kullanilan
monofilament  materyalin ~ multifilament
materyale gore goriilmesi daha zordur [3].
Ayrica 15181in yogun oldugu ortamda agin
gortilebilirligi daha fazla olmaktadir. Bu
nedenle 15181n diisiik oldugu su ortamlarinda
kullanilan monofilament materyale sahip
uzatma aglarmin av veriminin daha fazla
oldugu belirlenmistir. Yine koyu renkli
materyale sahip aglarin av veriminin agik
renkli materyale sahip aglardan daha 1iyi
oldugu belirtilmektedir [20].

Yapilan bu arastirmada ise havanin agik
ve bulutlu oldugu durumlarda monofilament
ve multifilament materyale sahip solungag
aglarinin av verimlerinin nasil etkilendigi
bununla birlikte materyalin ince yada kalin
olmasinin aglarin av verimini dolayisiyla
goriilebilirligi iizerindeki etkisi incelenmeye
caligilmisgtir.

2. Materyal ve Metot

Aragtirma, Eylil 2001-Subat 2002
tarihleri arasinda Sinop ili i¢ liman bdlgesinde
secilen ¢esitli mevkilerde yiiriitiilmiistiir

(Sekil 1). Denemelerin yapildigi bolgenin
derinligi 10 ile 50 m arasinda degismekte
olup zemin yer yer kumluk, midyelik, kayalik
ve eristelik olusumlar igermektedir. Aglarin
atilmasinda ve toplanmasinda 5.20 m
boyunda tekne kullanilmustir.
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Sekil 1. Arastirmanin yapildigi bolge

E=0.65

Mantar Vaka @ 4 mum PP

130 m

50 gz

Tor Ag 200 m
A.GA 36 min

135 m

Kursun Yaka @ 5 mm PP

E=0.675

Sekil 2. Arastirmada kullanilan solungag aglarinin plani (Orijinal)

Arastirmada 105 D/2 no bikiimli ip
(multifilament) ve 0.20 mm ¢apinda tek katl
(monofilament) olmak iizere iki farkli
materyale sahip solungag aglarn
kullanilmistir. Aglarin degerlendirilmesinde
misina ag i¢in Smn ve biikkiimlii ip ag i¢in
Sml kisaltmalart kullanilmustir.

Arastirmada kullanilan her iki ag tipinin
tor boliimii 36 mm dir. Derinligi 50 goz olan
aglarin mantar yakast 4 mm c¢apindaki,
kursun yakasi 5 mm c¢apindaki polipropilen
halattan yapilmistir. Mantar yakaya yaklasik
60 cm de bir adet 2 no plastik yiizdiriict,
kursun yakaya ise yine 60 cm de bir adet 35 g
kursun batirici takilmastir. Aglarin
uzunluklar1 130 m civarinda olup donam
faktori (E) 0.65 tir. Aglarin plam ve
ozellikleri Sekil 2. de gdsterilmistir.

Aglar denize birakilirken sabitlemesi
amaciyla her iki ag basina ¢apa ve aglarin
yerinin  tespit edilmesi i¢in samandira
baglanmistir. Aglar denize 6gleden sonra
birakilmig ve sabah giin dogduktan sonra
toplanmistir. Aglar denize birakilmadan dnce,
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denizde kaldigt siirece ve denizden
toplanirken hava durumu hazirlanan veri
kayit gizelgesine kayit edilmigtir.

Hava bulutlu ise B hava agik ise A
kisaltmalar1 hava durumunu belirlemede
kullanilmistir. Havanin bulutluluk ve agik
olma durumu aglarin suda kaldig: siire i¢inde
gbozlenmistir. Bu durum aglar denizden
toplanana kadar degisiklik gosterdiginde
veriler degerlendirme dig1 tutulmustur. Aglar
denizden alindiktan sonra yakalanan baliklar
Once ag tipine gore daha sonra her ag icin
tirelerine  gore ayrilmigtir.  Yakalanan
baliklardan miktar (adet), boy (cm), agirlik
(g) olarak elde edilen veriler hem materyal
olarak hem de hava durumuna gore
degerlendirilmistir. Baliklarin boy 6l¢iimii 0.1
mm’ lik 6l¢iim tahtasinda agirlik tartimi ise
0,5 g hassasiyete sahip terazide yapilmustir.

Her iki durum i¢in uygun ozelliklere
sahip 3 er operasyon degerlendirmeye alinmis
ve operasyonlar arasindaki istatistiksel
analizlerde ¢oklu gruplar i¢in anova ve ikili
gruplar i¢in t testi kullanilmistir.
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adet) ise Sml aga yakalandig1 tespit edilmistir
(Tablo 1). Toplam av miktarinin ag tipine
gore dagilimi Sekil 3. de verilmistir.

Hava durumu dikkate alindiginda
yakalanan tiim tlirlerin miktarlarina gore

3. Sonuglar ve Tartisma

Arastirmada her iki hava durumunda ve
her iki ag tipi ile barbunya (Mullus barbatus

ppnticus), istavrit (Trachurus trachurus), bulutlu havada 552 adet (% 66.75) ile en fazla
cinckop  (Pomatamus .Saltator)’ mezglt pank yakalandigi havanin agik oldugu
(Gadus merlangus euxinus) ve izmarit

durumda ise 275 adet (% 33.25) balik
yakalandig1 belirlenmigtir (Tablo 1). Hava
durumuna goére tim balik tiirlerinin
yakalanma dagilimi Sekil 4. de gosterilmistir.

(Spicara smaris) tiirelerinden olusan 827 adet
balik yakalanmistir. Ag tipine goére baliklarin
yakalanma miktarlarina bakildiginda %
62.03’1 (513 adet) Smn aga, % 37.97’si (314

Tablo 1. Ag tipi ve hava durumuna gore toplam av miktar1

Smn Sml
Tiirler Bulutlu Acik Bulutlu Acik
N % N N % N N % N N % N
(Adet) (Adet) (Adet) (Adet)

Barbunya 78 22.22 19 11.73 61 30.35 16 14.16
Istavrit 221 62.97 128 79.01 121 60.20 93 82.30
Cinekop 17 4.84 9 5.56 6 2.98 3 2.65
Mezgit 19 5.41 2 1.23 5 2.49 1 0.89
Izmarit 16 4.56 4 2.47 8 3.98 0
Toplam 351 100.00 162 100.00 201 100.00 113 100.00

Tiirlerin yakalanma miktarina bakildiginda

her iki ag tipi ile en fazla istavrit baligmm 563

/(56123?3 adet ve % 68.08 oranla ilk sirada yer aldigi
%37.97 gorilmektedir. Bunu 174 adet ve % 21.04

@14 oraniyla barbunya baligi izlerken ¢inekop,

mezgit ve izmarit baliklariin miktar ve oranlar

osmn @Smi sirastyla 35adet; % 4.23, 27 adet; %3.26, 28

% 33,25

275
% 66,75 (279)

(552)

OBulutiu  BAgk

Sekil 3. Yakalanan baliklarin ag tipine ve
hava durumuna gore dagilimlari

m izmarit

O Istavrit

@ Barbunya o Cinekop Mezgit
Sekil 4. Tiim baliklarin tiirlerine gore

yakalanma dagilimlari

66

adet; % 3.39 seklindedir. Baliklarm tiirlerine
gore av miktarlar Sekil 4. de verilmistir.

En fazla yakalanan tiir olarak ortaya ¢ikan
istavrit bulutlu havada 342 adet yakalanirken
acik havada 221 adet yakalanmustir. Smn ag ile
yakalanan istavrit balig1 sayisi 349 adet olarak
gerceklesirken bu sayr Sml agda 214 de
kalmustir. Izmarit bali1 en az yakalanan tiir olup
acik havada sadece Smn ag ile yakalanirken
bulutlu havada izmarit baliklarinin % 66.67 si
Smn ag ile yakalanmistr.

Her iki etken dogrudan av aracinin
goriilebilirligini  etkilemekte ve dolayisiyla
gorilebilirligi daha diigiik olan agin daha fazla
balik avlamasiyla sonuglanmaktadir.

Avlanan ortalama balik sayilar1 arasinda
yapilan anova testi sonucunda hem farkli hava
kosullarmda hem de farkli ag materyalleriyle
avlanan ortalama balikk sayilart arasinda
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gozlenen farkin istatistiksel agidan Onemli
(p<0.05) oldugu tespit edilmistir.

Bulutlu ve agik hava arasinda toplam av
miktar1 bakimmdan yapilan “t” testi sonucunda
farkin istatistiksel olarak 6nemli (p<0.05)
oldugu belirlenmistir. Smn ag ve Sml ag igin her
iki hava durumu arasinda ayn ayn yapilan “t”
testinde yine fark énemli (p<<0.05) bulunmustur.

Elde edilen bu veriler degerlendirildiginde
solungag aglariyla avcilikta bulutlu havanin agik
havaya gore daha verimli oldugu ve saydam
yapida olan monofilament materyalin her iki
hava kosulunda da c¢ok kathh ve yiiksek
gorilebilirlige sahip multifilament aglara gore
onemli derecede yiiksek verime sahip oldugu
sOylenebilir.

Bulutlulugun ele alindigi denemelerde
aglarin aksamiizeri denize birakilmasi ve sabah
giin dogumunu takiben toplanilmasi bulutluluk
yoniinden farkliligin ortaya konulmasinda sorun
yaratmamustir.  Yapilan aragtirmalar baliklarin
aga daha ¢ok aksam giin batarken ve sabah giin
dogarken yakalandigim1 ve gece boyunca
yakalanmanin diisiik oranda gergeklestigini
gostermektedir [21].

Atar [22] monofilament ve multifilament
solunga¢ aglarmm etkinligini kargilasgtirdig:
caligmasinda monofilament aglarin
multifilament aglardan 2.1 kat daha fazla av
verimine sahip oldugunu tespit etmistir. Kusat
[23], Egridir Golii'nde sudak balig1 avciliginda
kullanilan  aglar iizerine yaptigi  benzer
calismada monofilament agin multifilament
aglardan 1.9 kat daha verimli oldugunu
bildirmistir. Her iki arastirma sonuclar1 bu
caligmada elde edilen sonuglarla paralellik

gostermektedir.
Siimer [12] bu ¢alismanin yapildig bolgede
aynmi tiirler igin elde ettigi sonuglarda

monofilament agin multifilament agdan daha
etkin (% 56.4) oldugunu belirlemistir. Ozdemir
[77’de elde ettigi sonuglara gore Smn agmn
%53.1’lik av oraniyla Sml agdan daha yiiksek
av verimine sahip oldugunu belirtmistir.

Twedle ve Bodington [24] solungag
aglarinda kullanilan materyalin ve materyalin
renginin farkli olmasmm av verimi iizerinde
etkili oldugunu, acik renk materyale sahip agin
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av veriminin koyu renk materyale sahip agdan
1.8 kat daha fazla oldugunu bildirmektedir

Holst ve dig. [18] Monofilament ipin
multifilament ipten daha ince olmasi nedeniyle
agm gorilebilirligini etkiledigini bildirmektedir.
Cui ve dig. [19] ve Wardle ve dig. [20] agin
goriilebilirligi {izerinde 1518m da OSnemli bir
faktor oldugunu bildirmektedirler. Dolayisiyla
bulutluluk denizdeki agin goriilmesini saglayan
giines 1sinlarmi engelleyen bir faktdr olup,
bulutluluk arttik¢a av verimi de artmaktadir. Cui
ve dig. [19] uskumru baliklarmin diisiik 151k
seviyesinde multifilament ag1 monofilament
agdan daha kolay gordiiklerini ve monofilament
agn av veriminin daha yiiksek oldugunu tespit
etmislerdir.

Aydm [25] mezgit baliklarinin uzatma
aglan ile avciligl iizerine yaptigi calismasinda,
diistik ip kalmlig1 olan agin ip kalinlig yiiksek
olan agdan daha fazla balik yakaladigim tespit
etmistir.

Ozdemir [7] farkli yap1 ve materyale sahip
solungag aglari ile avcilikta riizgar, hava durumu
gibi cevresel faktdrlerin av verimi iizerindeki
etkisini ele aldigt calismasinda gevresel
faktorlerin, av aracinin yapildigi materyalin ve
ag tipinin de av verimini etkiledigini tespit
etmistir. Bu ¢aligmada Smn agin Sml agdan
bulutlu havada 1.4 kat ve acik havada 1.3 kat
daha etkili oldugu ve bulutlu havada Sml agin %
70 oraninda Smn agm ise % 68 oraninda av
verimine sahip oldugu belirlenmistir. Ozdemir
[7] de elde edilen sonuglar bu calismada hava
durumu ile ilgili sonuglarla  paralellik
gostermektedir.

Sonu¢ olarak uzatma aglarinda kullanilan
materyal av verimi Uizerinde oldukga etkilidir.
Kullanilan materyalin yapis1 ve kalmhgt
baliklarin  ag1 gorebilmesini etkilediginden
barbunya, mezgit, istavrit, izmarit, ¢inekop gibi
baliklarin avciliginda tek katli materyale sahip
uzatma aglarmm tercih edilmesi daha dogru
olacaktir. Buna ek olarak bulutluluk durumu
15181 ve dolayisiyla agin goriilebilirligini 6nemli
derecede etkilediginden bulutlu havalarda
aglarm denizde bulundurulmasi daha iyi bir
strateji olacaktir.
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