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Ozet

Bu arastirmada, denizsuyunda ve tatlisuda ag kafeslerde yetistirilen gokkusagi alabaligi
(Oncorhynchus mykiss W., 1792)’ nin gelisme farkliliklar1 incelenmistir.

Deneme; tatlisu ve denizde, 2 tekerriirlii olarak yiiriitiilmiistiir. Calisma; her iki ortamda da ag
kafeslerde gergeklestirilmistir.

Ortalama agirliklari; golde 102.95+0.45 g ve denizde 102.61+£0.49 g olan gokkusag alabaliklari,
canli agirliklarinin %1.5°1 ile %2’si oraninda 90 giin siireyle yemlenmislerdir.

Deneme sonunda ortalama, gdlde 303.77£2.93 g, denizde 370.8944.10 g canli agirliklar elde
edilmis olup tatlisu ve deniz suyu degerleri arasindaki fark istatistiksel olarak onemli bulunmustur
(P<0.05). Spesifik biiylime oranlar1 gélde %1.21 ve denizde %]1.46, yem degerlendirme orami degerleri
sirastyla, 1.29 ve 1.12, kondiisyon faktorii degerleri ise sirasiyla, 1.23 ve 1.22 olarak belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Gokkusagi alabaligi, tatlisu, deniz suyu, kafes balik¢iligi, biiylime

A Comparison of the Growth Differences of Rainbow Trout
(Oncorhynchus mykiss W.,1792) Reared in Net Cages in Seawater and
Freshwater

Abstract

In this study, the growth differences of rainbow trout (Oncorhynchus mykiss W.,1792) reared in
net cages in seawater and freshwater was investigated.

The study was carried out with 2 replicates in fresh and seawater. The study was done in net
cages in both cases.

The average weight of trouts was 102.95+0.45 g in freshwater and 102.61+£0.49 g in seawater
and they were fed at the rate of 1.5-2 % of their body weight during 90 days.

At the end of the study, the final average weights of 303.7742.93 g in freshwater and
370.8944.10 g in seawater were determined and the difference between both values was statistically
significant (P<0.05). Spesific Growth Rates were 1.21 in freshwater and 1.46 % in seawater, the food
conversion ratios were 1.29 and 1.12, the condition factors were 1.23 and 1.22, respectively.

Keywords: Rainbow trout, freshwater, seawater, cage culture, growth.
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1. Giris

Dengeli ve yeterli beslenmenin ¢ok énem kazandig: giintimiizde, kiigiik su rezervlerinde
ve kanallarda yapilan ilkel iretim, yerini modern avcilik ve modern iiretim sistemlerine
birakmistir. Ancak, teknolojinin giinden giine gelismesinin sonucu olarak, asir1 avlanma,
bilingsizce yapilan aveiligin dogal ortamu tahrip etmesi ve g¢evre kirliligi gibi nedenlerden
dolayi, biiyiik 6l¢lide azalan balik stoklari, her gegen giin artan diinya niifusunun hayvansal
protein ihtiyacin1 karsilayamamaktadir. Bu durum, su iirlinleri yetistiriciligini, giin gectikee,
daha etkin bir sekilde iizerinde durulan ve dnemi giderek artan bir faaliyet haline getirmistir.

Alabalik tiretimi baslangigta sadece toprak havuzlarda ve tatlisularda yapiliyordu. Son
yillarda ise bunlarla birlikte beton havuzlar, fiberglas tanklar ve kafesler yaygin olarak
kullanilmaktadir. Kara tesislerinde, 40- 50 g’ a kadar biiyiitiilen alabalik yavrular1 daha sonra
kafeslerde birka¢ ayda pazar agirligina ulastirilmaktadir. Bu kombinasyon, alabalik
yetistiriciliginde {iretimi artirici en iyi sistem olarak belirtilmektedir [1].

Ortalama 100 g agirhigindaki gokkusagi alabaliklari, tatlisu ortamindan Karadeniz’® de
kafeslerde denemeye alinmig ve kisa bir aradan sonra baliklarin diizenli olarak yem aldiklar
gozlenmistir [2-6].

Lall ve Bishop [7], %45 proteinli yemle beslenen, baslangic ortalama agirligr 50.9 g
olan gokkusagi alabaliklarinda yem degerlendirme oranini deniz suyu grubunda 1.30, baslangig
ortalama agirlig1 50.5 g olan tatlisu grubunda ise 1.21 olarak tespit etmislerdir. Ayni denemede,
ortalama yiizde agirlik artislarinin tathisuda %382.6, denizde ise %85.7 olarak bulundugu
bildirilmisgtir.

Smith ve Thorpe [8], gokkusagi alabaliginin tatlisuda ve deniz suyunda biiyiime
farkliliklarini inceledikleri arastirmalarinda, giinliik biiylime oraninin deniz suyu ortaminda
%0.79, tatlisuda ise %0.59 oldugunu, deniz suyunda yetistirilen alabaliklarda ilkbahar ve yaz
aylarinda biiyiime oran1 bakimindan farklilik gériilmedigini, ancak tatlisuda ilkbahar aylarinda
biiylime oraninin, yaz sonuna gore daha yiliksek oldugunu saptamislardir.

Jirss ve dig. [9], tatlisu ve tuzlu suda ag kafes ortaminda gokkusagi alabalig: ile
yaptiklari ¢aligmada, tatlisudaki baliklarin kondiisyon faktoriiniin 1.11, %o 20 tuzlulukta ise 1.15
olarak belirlendigini ve ayni ¢alismada 13.5°C tatlisu ortaminda ve %o 8 tuzlulukta, gokkusagi
alabaliginin yasamini siirdiirmek i¢in, tatlisuya gore daha az enerjiye gereksinim duydugunu
belirtmislerdir.

Teskeredzic ve dig. [10], %o 7-20 tuzluluk oraninda deniz suyunda ve tatlisuda 8 aylik
bir deneme sonunda, biliylime oraninin deniz suyunda, tatlisuya goére 3-4 kat daha fazla
oldugunu belirterek, deneme basinda 84 g olan gokkusagi alabaliklarinin deneme sonunda;
deniz suyunda 900 g’a (%0,99’ lik giinliik biiylime orani), tathisuda ise 225 g’a (%0,41°1ik
giinliik biiylime orani) ulastiklarini bildirmiglerdir.

Storebakken ve Choubert [11], tatlisu ve deniz suyunda, farkli yemleme oranlar

uyguladiklar1 aragtirmada, yemleme orami %0.5 ile %1 olan gruplar arasinda, yem
degerlendirme orant bakimindan 6nemli Slgiide farklilik bulunmadigini, buna karsin %1.5
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yemleme orami ile beslenen gruptaki alabaliklar icin elde edilen degerlerin daha yiiksek
oldugunu belirtmislerdir.

Speshilov [12], %o 4-15 tuzluluk ortaminda, 1 yasinda ve daha kiigiik yaslardaki
gokkusagi ve celikbag alabaliklariin tatlisuya gore %10-22 oraninda daha fazla agirlik artist
sagladiklarini tespit etmistir.

Bircan [13], Bafra-Derbent Baraj Golii’'nde plastik ag kafeslerde yetistirilen gokkusagi
alabaliginin biiyiime ve yem degerlendirmesi iizerine farkli stoklama yogunluklarinin etkilerinin
incelendigi arastirmada, baslangic ortalama agirliklari 135.33+1.445 g (80 balik/m’),
131.64+1.638 g (120 balik/m®), 132.64+3.392 g (140 balik/m®) olan gokkusag: alabaliklarinin,
hasatta m’*ten 20, 30 ve 35 kg iiriin alinabilecek sekilde stoklandigini ve 87 giin siiren deneme
sonunda baliklarda sirasiyla, giinlik yilizde canli agirhik artiglarinin %1.135+0.069,
%1.209£0.040, 9%1.171£0.008, giinlik mutlak canli agirlik artislarinin 1.536+£0.100 g,
1.590£0.042 g, 1.564+0.028 g, yem degerlendirme oranlarmin 1.938+0.112, 1.821£0.040,
1.879£0.014, kondiisyon faktdrlerinin ise 1.458+0.034, 1.6724+0.060, 1.798%0.038 olarak tespit
edildigini bildirmistir.

Uyan ve Aral [14], ortalama 8.3 °C su sicakliginda ve 58 giin siiresince, baslangi¢
ortalama agirliklar1 99.89 g olan gokkusagi alabaliklarini denizde ag kafeslerde ve % 45.4 ham
protein igeren yem ile doyuncaya kadar beslediklerini ve deneme sonunda baliklarin 267.33 g’a
ulastiklarin1 bildirmiglerdir. Denemede canli agirlikca biiyliime orant %167.2, giinlik canli
agirlik artis1 2.89 g, spesifik biiylime oran1 %1.71, yem degerlendirme orami ise 1.14 olarak
tespit edilmistir.

Alabaliklarin deniz suyunda, tatlisuya oranla kisa siirede daha fazla agirlik artist
sagladigi cesitli literatiirlerde bildirilmekle beraber [6,10], Tirkiye sularinda bu konuyla ilgili
yapilan ¢alisma sayist oldukca azdir. Bu nedenle, alabalik iiretiminde potansiyel bir kaynak
olarak goriilen Karadeniz’de ve tatlisuda ag kafeslerde yapilan balik iiretimi arasindaki
farkliliklarin belirlenmesinin, gelecekte yapilacak arastirma ve ticari faaliyetlere katkida
bulunabilecegi diisiiniilmiistiir.

2. Materyal ve Metot
2.1. Deneme Yeri ve Siiresi

Deneme, Ak Balik Sanayi ve Ticaret Sirketi’ne ait Sinop I¢liman1 ve Derbent Baraj
Goli balik iiretim tesislerinde 10 Kasim 2001 ile 8 Subat 2002 arasinda toplam 90 giinliik bir
periyotta gergeklestirilmistir (Sekil 1).

2.2. Deneme Kafesleri

Deniz ve baraj goliindeki ¢alismalarda; 2.00 m x 1.00 m x 1.00 m boyutlarinda, 8-14
mm c¢apinda demir iskeletli kafesler kullanilmis ve bu kafeslerin kenarlart 10 mm goz
acikligindaki agla ¢evrilmistir. Kafeslerin su igindeki dengesi, plastik bidonlarla ve
samandiralarla saglanmus ve her bir kafesteki su hacmi 1 m® olacak sekilde ayarlanmustir.
Balik¢il kuslardan ve diger zararlilardan korunmak icin, kafeslerin su iizerinde kalan kisimlari,
10 mm g6z acikliginda agla kapatilmustir.
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2.3. Balik ve Yem Materyali

Denemede, Ak Balik Sanayi ve Ticaret Sirketi’nden saglanan ve ortalama agirliklar
102.9540.45 g ve 102.61+0.49 g olan 400 adet Gokkusagi alabaligi (Oncorhynchus mykiss)
kullanilmis olup baliklar 6zel bir yem fabrikasindan saglanan ve %45 ham protein igerikli, 4.5

mm’lik extruder alabalik yemi ile yemlenmislerdir.

2.4. Deneme Plam ve Bulgularin Degerlendirilmesi

Deneme, tatlisu ve denizde, 2 tekerriirlii olarak yiiriitiilmiistiir. Caligma; her iki ortamda
da ag kafeslerde gerceklestirilmistir. Hasatta 25 kg/m’ [4,13] iiriin hedeflendiginden herbir
kafese 100 adet balik stoklanmistir. Deneme kafeslerinde stoklanan balik miktarlar1 ve baglangig

ortalama canli agirliklar1 Tablo 1’ de verilmistir.

Sekil 1. Denemenin Yiiriitiildiigii Istasyonlar , Olgek: 1/2.000.000

Tablo 1. Denemede stoklanan balik miktarlar1 ve deneme basi ortalama canli agirliklar

Gruplar | Tekerriir Stoklanan Bahk Deneme Basi
Sayi(Adet) Top.Ag.(g) Ort.Can.Ag.(g) Grup Ort.(g)
Tatlisu A 100 10279 102.79 £ 0.65 102.95+0.45
B 100 10311 103.11 +£0.62
Denizsuyu A 100 10216 102.16 £0.70 102.61 £ 0.49
B 100 10306 103.06 £ 0.70

Denemede kullanilan alabaliklarin agirliklar1 1 g hassasiyetli dijital terazi ile tartilmais,

toplam uzunluklar ise 1 mm bdlmeli 6lgiim tahtasinda 6l¢lilmiistiir.
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Deneme baslangicinda, gruplardaki baliklarin ortalama canli agirliklar arasindaki farkin
onemli olup olmadigini belirlemek amaciyla varyans analizi uygulanmis ve gruplar arasinda
istatistiksel olarak fark olmadigi tespit edilmistir (P>0.05).

2.5. Yemleme Yontemi

Denemede kullanilan baliklarin canli agirliklari, her ay sonunda her kafesteki baliklarin
toplu tartimlarinin yapilmasiyla belirlenmistir. Yemleme, her tartim doneminde elde edilen
ortalama degere gore ve ortalama su sicakligina bagli olarak yapilmistir. Baliklara, denemenin
ilk ayinda viicut agirliklarinin %2’si oraninda, diger periyotlarda ise viicut agirliklarinin %1.5°1
oraninda yem verilmistir. Yemleme sabah ve aksam olmak iizere giinde iki kez elle yapilmistir.

Deneme bas1 ve sonunda belirlenen toplam boylar (TL) ile balik agirliklar1 kullanilarak
alabaliklarin kondiisyon faktorii degerleri hesaplanmugtir [15,16].

Deneme siiresince elde edilen tiim verilerin ortalama degerleri hesaplanarak, elde edilen
sonuglar istatistiksel olarak degerlendirilmis; spesifik biiylime orani, bireysel canli agirlik
artislari, glinlik yiizde canhi agirlik artisi, canli agirlikga biiylime orant (%), gilinlik mutlak
agirlik artisi, yem degerlendirme orani ve yasama oranina iligkin bulgular, literatiirlerde verilen
formiillere gore hesaplanmistir [17,18,19]. Arastirmada elde edilen sonuglarin istatiksel olarak
analizi “ Minitab Release 13 for Windows” paket programu ile yapilmistir [20].

3. Bulgular

Aragtirma siiresince, g6l suyu sicakligt minimum 4 °C, maksimum 16 °C ve ortalama
10.4613.86 °C ve deniz suyu sicakligi ise minimum 6.5 °C, maksimum 17 °C ve ortalama
10.1613.49 °C olarak gergeklesmistir.

Deneme basi ve sonunda elde edilen degerler (ortalama canli agirlik, bireysel canli
agirlik artisi, spesifik ve canli agirlik¢a biiyiime oranlar1) Tablo 2’de, deneme basi ve sonunda
ortalama birey agirlig1 ve bireysel canli agirlik artisi ise Sekil 2°de verilmistir.

Tatlisu Denizsuyu

ODen.Bas.Ort.Can.Ag.(g) ODen.Son.Ort.Can.Ag.(g)
EBir.Can.Ag.Art.(g)

Sekil 2. Deneme bas1 ve sonunda ortalama birey agirligi,bireysel canli agirlik artiglart
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Tablo 2. Deneme basi ve sonunda ortalama birey agirligi, bireysel canli agirhik artiglari, spesifik ve
canli agirlik¢a biiylime oranlar1 (SBO: Spesifik Biiylime Orani)

Grup Den.Basi Ort. Den. Sonu Ort. | Bireysel Canhi Ag.| SBO | Canh Agirlik¢a
Canl Ag. (g) Canh Ag. (g) Artisi (g) (%) Biiy. Orani (%)
Tatlisu 102.95 + 0,45 303.77 +£.2.93 200.82 1.21 195.07
Denizsuyu 102.61 =+ 0,49 370.89 £4.10 268.28 1.46 261.46

GOl ag kafes ve deniz ag kafes gruplarinda deneme sonu elde edilen ortalama canli
agirliklar arasindaki farklar, istatistiki olarak énemli (P<0.05) bulunmustur.

Deneme sonunda saptanan, giinliik mutlak canli agirlik artisi ve giinliik yiizde canli
agirlik artisina iligkin degerler Tablo 3’de verilmistir.

Tablo 3. Deneme sonunda gruplar arasinda saptanan, giinliik mutlak ve giinliik yiizde canli agirlik

artislari
Grup Deneme Siiresi (giin) | Giin. Mut. Can. Ag. Art. (g) | Giin. % Can. Ag. Artis1
Tatlisu 90 223 2.17
Denizsuyu 90 2.98 291

Deneme sonunda elde edilen toplam canli agirlik artisi ve tiiketilen toplam yem
miktarindan yararlanilarak gruplara ait yem degerlendirme oranlari tespit edilmistir. Deneme
stiresince tiiketilen toplam yem miktarlari, toplam canli agirlik artiglart ve yem degerlendirme
oranlar1 Tablo 4°de belirtilmistir.

Tablo 4. Deneme gruplarindaki baliklarin yem degerlendirme oranina ait sonuglar

Grup Den. Siiresi Tiik. Toplam Top. Canli Agirhk | Yem Deg. Orani
(giin) Yem (g) Artisi (g)
Tatlisu 90 23950 18608 1.29
Denizsuyu 90 29793 26601 1.12

Tatlisuda toplam 18 balik 6lmiis ve yasama orani ortalama %91, deniz suyunda ise
toplam 5 balik 6lmiis ve yasama orani ortalama %97.5 olarak ger¢eklesmistir.

Deneme sonunda kondiisyon faktorii degerleri golde 1.23+£0.023, denizde ise
1.2240.021 olarak bulunmustur.

4. Tartisma Ve Sonuc¢

Deneme sonunda, elde edilen canli agirhk ortalamalar;; gdlde ag kafeslerde
303,77+42.93 g ve denizde ag kafeslerde 370,89+4.10 g olarak hesaplanmistir. Elde edilen
sonuglardan anlasilacagi gibi, deniz suyu kosulunda yetistirilen baliklar, gol suyu kosulunda
yetistirilen baliklardan daha fazla agirlik artis1 kazanmugtir.

Deniz ve gol suyu kosullarinda ag kafes ortamlarinda yetistirilen gokkusagi
alabaliklarinin gelismesi ile ilgili sonuglar ¢esitli arastirmacilar tarafindan bildirilen sonuglar ile
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uyum saglamaktadir; Teskeredzic ve dig. [10], baslangic ortalama agirhigi 84 g olan
alabaliklarin deneme sonunda; deniz suyunda 900 g, tatlisuda ise 225 g agirliga ulagtiklarini,
Teskeredzic ve Pfeifer [34], aci su kosulundaki biiylime oraninin tatlisu kosuluna gore 3.3 kat
daha fazla gerceklestigini bildirmislerdir. Tiim bu bulgulardan hareket ederek, gokkusagi
alabaliklarinin denizde ag kafeslerde yetistiriciliginin, tatlisuda ag kafeslerde yetistiriciligine
oranla ¢ok daha avantajli oldugu soylenebilir.

Deneme sonunda, deniz ag kafes grubunda giinliik yiizde canli agirlik artis1 ile ilgili
deger, %2,91 olarak bulunmustur. Bu deger, Yigit ve Aral [6]; %3.37, Ustaoglu ve Bircan
[5]1n; %3.12, %3.86, %4.18, elde ettikleri degerlerden daha diisiik, Aral ve dig. [3]; %1.89,
%1.99, Biyiikhatipoglu ve dig. [4]; %2.32, %2.36, %2.69, Agwragac ve Biiyiikhatipoglu
[2]’nun; %2.65, %2.69, elde ettigi degerlerden daha yiiksek bulunmustur.

Ayn1 donemde gol ag kafes grubunda giinliik yiizde canli agirlik artis1 degeri %2.17
olarak hesaplanmigtir. Bu degerin, Atay ve dig. [21]; %1.35,% 1.36,% 1.30, %1.21, Celikkale
[1]; %0.68, Saygun ve Bircan [22]; %1.87, %1.91, %1.71, Bircan [13]’mn; %1.14, %1.21, %1.17
elde ettigi degerlerden daha yiiksek, Roell ve dig. [23] ’nimn elde ettigi degerlerden (%1.9 -
%4.2) kismen daha diisiik oldugu saptanmistir.

Baliklarda biiyiime hizini ifade eden kriterlerden biri olan, giinliik yiizde canli agirlik
artis1 ne kadar ytiksek ise, gelismenin de o denli hizli oldugu anlasilir. Bu denemede saptanan
glinlik ylizde canli agirlik artisina iligkin degerlerin, karsilastirilan literatiir degerlerinin
bazilarindan yiiksek, bazilarindan daha disilk degerler gdstermesi; denemeye tabi tutulan
baliklarin biiyiikliigli, kullanilan yemin igerigi, yemleme diizeyi, stoklama diizeyi, deneme
stiresi, su kriterlerinin farkliliklar1 gibi faktorlerden kaynaklanabilir.

Yem degerlendirmesi orani deniz ag kafes grubunda 1.12 olarak saptanmistir. Bu
degerin, Aral ve dig. [3];2.85,3.14, Murai ve Andrews [24];1.8,2.1,Uyan ve Aral [25];
1.56,1.62,1.67, Yilmaz ve Erdem [26]'in;1.51,1.62,2.01, elde ettigi degerlerden daha iyi
oldugu,Ustaoglu ve Bircan [5];1.10, Biiyiikhatipoglu ve dig.[4];1.25,1.12, 0.97, Agiraga¢ ve
Biiyiikhatipoglu [2];1.19,1.25,Yigit ve Aral [6]’1n;1.21, bulduklar1 degerlere kismen paralellik
gosterdigi goriilmektedir.

Gol ag kafes grubunda elde edilen yem degerlendirme orani 1.29 olmustur. Bu degerin,
Saygun ve Bircan[22];1.90,1.87,2.09,Celikkale[1];2.57,Atay ve dig.[21]; 2.26,1.99,1.99,1.99,
Bircan [13];1.94,1.82, 1.88, Kilambi ve dig. [27];2.14,2.49,3.02, Akyurt ve Aras [28]’1n ; 2.54,
elde ettigi degerlerden daha diisiik oldugu, Roell ve dig. [23]’nin;1.0-3.2, elde ettigi degerlerin
arasinda oldugu belirlenmistir.

Maage [29], alabaliklar i¢in yaygin olarak kullanilan yem degerlendirme oraninin 1.5
oldugunu bildirmektedir. Yem degerlendirme oraninin 2’nin iizerinde oldugunda yem kullanimi1
veya yem kalitesinin kotli oldugu [30], 2’nin altinda oldugunda ise baligin yemden daha iyi
yararlandig: bildirilmektedir [31]. Bu denemede, saptanan yem degerlendirme oranlarinin 2 nin
altinda olmas1 ise baliklarin yemi iyi degerlendirdiklerini gdstermektedir. Baliklarin yem
degerlendirme oranlarina, balik biiylikliigii ve yasi, genotipi, yemin biiylikliigli, yemin miktar1
ve kalitesi, yemleme sekli, suyun sicakligi, oksijen durumu, stok diizeyi gibi bir¢ok faktor etki
etmektedir [4, 31]. Bu denemede elde edilen yem degerlendirme oranlarinin, karsilastirilan
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literatiir degerlerinden bazilarn1 ile farklilik gdstermesinin, yukarida agiklanan faktorlerden
kaynaklandig diisiiniilmektedir.

Deniz ag kafes grubunda kondiisyon faktorii 1.22 olarak hesaplanmistir. Bu degerin,
Yigit ve Aral [6];1.19, Jiirss ve dig. [9];1.15, Agiragag ve Biiyiikhatipoglu [2];1.20,1.17, McKay
ve Gjerde [32]’nin degerlerinden;1.17,1.19, daha yiiksek oldugu, Ustaoglu ve Bircan [5]'1n
degerleri ile;1.29,1.33, benzer oldugu, Ustaoglu ve Bircan [5];1.38, Aral ve dig. [3];1.47,1.37,
McKay ve Gjerde [32];1.26,1.34, Uyan ve Aral [25];1.51,1.54,1.48, Yilmaz ve Erdem
[26]’in;1.44,1.35 ve 1.43, bulduklar1 degerlerden ise daha diisiik oldugu belirlenmistir.

GOl ag kafes grubunda kondiisyon faktorii degeri 1.23 olarak hesaplanmistir. Bu
degerin, Atay ve dig. [21];1.36,1.34,1.35,1.34, Kilambi ve dig. [27];1.30-1.39,Saygun ve Bircan
[22];1.65,1.63,1.71,Bircan [13];1.49,1.67,1.80,Celikkale [1]’nin;1.24,1.34, buldugu degerlerden
daha diistik oldugu, Jiirss ve dig. [9]'nin;1.11, elde etmis oldugu degerden ise daha yiiksek
oldugu gorilmistiir.

Kondiisyon faktorii, baliklarin agirlign ile boyu arasindaki iliskiyi ifade eden bir
kavramdir. Kondiisyon faktoriiniin 1.14’iin altinda oldugunda alabaliklarin diisiik kondiisyonlu
olarak degerlendirilebilecegi bildirilmektedir [16]. Denemede saptanan ortalama kondiisyon
faktorli degerinin 1.23 olmasi baliklarin yeterli diizeyde beslendiklerini gostermektedir.

Caligma sonucunda, deniz ag kafeslerde ortalama %97.5’lik yagama orani saptanmistir.
Bu oranin, Yigit ve Aral [6]; %82.5, Aral ve dig. [3]; %96.66,%94.16, Yilmaz ve Erdem [26];%
90, %94, %95, Ustaoglu ve Bircan [5]’1n; %95.83,%86.25,%82.08, saptadiklari degerlerden
daha yiiksek oldugu, Uyan ve Aral [25]’1n;%97,%97,%98, saptadiklar1 degerlere yakin oldugu,
Biiyiikhatipoglu ve dig. [4];%98.75,%99.16,%97.50, Agiraga¢ ve Biiyiikhatipoglu [2]'nun;
9%98.75,%98.75, saptadiklar1 degerlerden daha diisiik oldugu goriilmiistiir.

Deneme sonunda, gol ag kafeslerde yasama orani ortalama %91 olarak hesaplanmustir.
Bu oran, Akyurt ve Aras [28];% 80, Atay ve dig. [21]'nin; %64.93,%63.92,%66.08,%70,
saptadiklar1 degerlerden daha yiiksek, Saygun ve Bircan [22]'nin; %89.58, %92.44,%88.25,
saptadiklart degerlerin arasinda, Celikkale [1];%95.7,Bagley ve dig. [33]; %92, Bircan [13];
%99.58, %100,%99.76, Kilambi ve dig. [27]; %100, Roell ve dig. [23]'nin; %93-%100,
saptadiklart degerlerden ise daha diisiik olmustur.

Sonug olarak bu arastirmada, farkli su kosullarinin gokkusagi alabaliginin bitylimesi
tizerine etkileri incelenerek; yem degerlendirme ve canli agirlik artist bakimindan denizde ag
kafeslerde yetistiriciligin, golde ag kafeslerde yetistiriciliSe oranla daha {istiin oldugu
belirlenmistir. Dolayisiyla, maliyetin uygun oldugu durumlarda, ag kafes ortaminda alabalik
yetistiriciliginin deniz suyunda yapilmasinin, tatlisuya gore daha avantajli oldugunu séylemek
miimkiindiir.
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