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Özet 

Bu araştırmada, denizsuyunda ve tatlısuda ağ kafeslerde yetiştirilen gökkuşağı alabalığı 
(Oncorhynchus mykiss W., 1792)’ nın gelişme farklılıkları incelenmiştir. 

Deneme; tatlısu ve denizde, 2 tekerrürlü olarak yürütülmüştür. Çalışma; her iki ortamda da ağ 
kafeslerde  gerçekleştirilmiştir.  

Ortalama ağırlıkları; gölde 102.95±0.45 g ve denizde 102.61±0.49 g olan gökkuşağı alabalıkları, 
canlı ağırlıklarının %1.5’i ile %2’si oranında 90 gün süreyle yemlenmişlerdir.  

Deneme sonunda ortalama, gölde 303.77±2.93 g, denizde 370.89±4.10 g canlı ağırlıklar elde 
edilmiş olup  tatlısu ve deniz suyu değerleri arasındaki fark istatistiksel olarak önemli bulunmuştur 
(P<0.05). Spesifik büyüme oranları gölde %1.21 ve denizde %1.46, yem değerlendirme oranı değerleri 
sırasıyla, 1.29 ve 1.12, kondüsyon faktörü değerleri ise sırasıyla, 1.23 ve 1.22 olarak belirlenmiştir. 

Anahtar Kelimeler: Gökkuşağı alabalığı, tatlısu, deniz suyu, kafes balıkçılığı, büyüme   

A Comparison of the Growth Differences of Rainbow Trout 
(Oncorhynchus mykiss W.,1792) Reared in Net Cages in Seawater and 

Freshwater  

Abstract 

In this study, the growth differences of rainbow trout (Oncorhynchus mykiss W.,1792) reared in 
net cages in seawater and freshwater was investigated. 

The study was carried out with 2 replicates in fresh and seawater. The study was done in net 
cages in both cases. 

The average weight of trouts was 102.95±0.45 g in freshwater and 102.61±0.49 g in seawater 
and they were fed at the rate of 1.5-2 % of their body weight during 90 days.  

At the end of the study, the final average weights of 303.77±2.93 g in freshwater and 
370.89±4.10 g in seawater were determined and the difference between both values was statistically 
significant (P<0.05). Spesific Growth Rates were 1.21 in freshwater and 1.46 % in seawater, the food 
conversion ratios were  1.29 and 1.12,  the condition factors were  1.23 and 1.22, respectively. 

Keywords: Rainbow trout, freshwater, seawater, cage culture, growth. 
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1. Giriş 

Dengeli ve yeterli beslenmenin çok önem kazandığı günümüzde, küçük su rezervlerinde 
ve kanallarda yapılan ilkel üretim, yerini modern avcılık ve modern üretim sistemlerine 
bırakmıştır. Ancak, teknolojinin günden güne gelişmesinin sonucu olarak, aşırı avlanma, 
bilinçsizce yapılan avcılığın doğal ortamı tahrip etmesi ve çevre kirliliği gibi nedenlerden 
dolayı, büyük ölçüde azalan balık stokları, her geçen gün artan dünya nüfusunun hayvansal 
protein ihtiyacını karşılayamamaktadır. Bu durum, su ürünleri yetiştiriciliğini, gün geçtikçe, 
daha etkin bir şekilde üzerinde durulan ve önemi giderek artan bir faaliyet haline getirmiştir.  

Alabalık üretimi başlangıçta sadece toprak havuzlarda ve tatlısularda yapılıyordu. Son 
yıllarda ise bunlarla birlikte beton havuzlar, fiberglas tanklar ve kafesler yaygın olarak 
kullanılmaktadır. Kara tesislerinde, 40- 50 g’ a kadar büyütülen alabalık yavruları daha sonra 
kafeslerde birkaç ayda pazar ağırlığına ulaştırılmaktadır. Bu kombinasyon, alabalık 
yetiştiriciliğinde üretimi artırıcı en iyi sistem olarak belirtilmektedir [1]. 

Ortalama 100 g ağırlığındaki gökkuşağı alabalıkları, tatlısu ortamından Karadeniz’ de 
kafeslerde denemeye alınmış ve kısa bir aradan sonra balıkların düzenli olarak yem aldıkları 
gözlenmiştir [2-6]. 

Lall ve Bishop [7],  %45 proteinli yemle beslenen, başlangıç ortalama ağırlığı 50.9 g 
olan gökkuşağı alabalıklarında yem değerlendirme oranını deniz suyu grubunda 1.30, başlangıç 
ortalama ağırlığı 50.5 g olan tatlısu grubunda ise 1.21 olarak tespit etmişlerdir. Aynı denemede, 
ortalama yüzde ağırlık artışlarının tatlısuda %82.6, denizde ise %85.7 olarak bulunduğu 
bildirilmiştir. 

Smith ve Thorpe [8], gökkuşağı alabalığının tatlısuda ve deniz suyunda büyüme 
farklılıklarını inceledikleri araştırmalarında, günlük büyüme oranının deniz suyu ortamında    
%0.79, tatlısuda ise %0.59 olduğunu, deniz suyunda yetiştirilen alabalıklarda ilkbahar ve yaz 
aylarında büyüme oranı  bakımından farklılık görülmediğini, ancak tatlısuda ilkbahar aylarında 
büyüme oranının, yaz sonuna göre daha yüksek olduğunu saptamışlardır. 

Jürss ve diğ. [9], tatlısu ve tuzlu suda ağ kafes ortamında gökkuşağı alabalığı ile 
yaptıkları çalışmada, tatlısudaki balıkların kondüsyon faktörünün 1.11, ‰ 20 tuzlulukta ise 1.15 
olarak belirlendiğini ve aynı çalışmada 13.5°C tatlısu ortamında ve ‰ 8 tuzlulukta, gökkuşağı 
alabalığının yaşamını sürdürmek için, tatlısuya göre daha az enerjiye gereksinim duyduğunu 
belirtmişlerdir. 

Teskeredzic ve diğ. [10], ‰ 7-20 tuzluluk oranında deniz suyunda ve tatlısuda 8 aylık 
bir deneme sonunda, büyüme oranının deniz suyunda, tatlısuya göre 3-4 kat daha fazla 
olduğunu belirterek, deneme başında 84 g olan gökkuşağı alabalıklarının deneme  sonunda; 
deniz suyunda 900 g’a (%0,99’ lük günlük büyüme oranı), tatlısuda ise 225 g’a (%0,41’lik 
günlük büyüme oranı) ulaştıklarını bildirmişlerdir. 

Storebakken ve Choubert [11], tatlısu ve deniz suyunda, farklı yemleme oranları 
uyguladıkları araştırmada, yemleme oranı %0.5 ile %1 olan gruplar arasında, yem 
değerlendirme oranı bakımından önemli ölçüde farklılık bulunmadığını, buna karşın %1.5 
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yemleme oranı ile beslenen gruptaki alabalıklar için elde edilen değerlerin daha yüksek 
olduğunu belirtmişlerdir. 

Speshilov [12], ‰ 4-15 tuzluluk ortamında, 1 yaşında ve daha küçük yaşlardaki 
gökkuşağı ve çelikbaş alabalıklarının tatlısuya göre %10-22 oranında daha fazla ağırlık artışı 
sağladıklarını tespit etmiştir. 

Bircan [13], Bafra-Derbent Baraj Gölü’nde plastik ağ kafeslerde yetiştirilen gökkuşağı 
alabalığının büyüme ve yem değerlendirmesi üzerine farklı stoklama yoğunluklarının etkilerinin 
incelendiği araştırmada, başlangıç ortalama ağırlıkları 135.33±1.445 g (80 balık/m3), 
131.64±1.638 g (120 balık/m3), 132.64±3.392 g (140 balık/m3) olan gökkuşağı alabalıklarının, 
hasatta m3’ten 20, 30 ve 35 kg ürün alınabilecek şekilde stoklandığını ve 87 gün süren deneme 
sonunda balıklarda sırasıyla, günlük yüzde canlı ağırlık artışlarının %1.135±0.069, 
%1.209±0.040, %1.171±0.008, günlük mutlak canlı ağırlık artışlarının 1.536±0.100 g, 
1.590±0.042 g, 1.564±0.028 g, yem değerlendirme oranlarının 1.938±0.112, 1.821±0.040, 
1.879±0.014, kondüsyon faktörlerinin ise 1.458±0.034, 1.672±0.060, 1.798±0.038 olarak tespit 
edildiğini bildirmiştir.  

Uyan ve Aral [14], ortalama 8.3 °C su sıcaklığında ve 58 gün süresince, başlangıç 
ortalama ağırlıkları 99.89 g olan gökkuşağı alabalıklarını denizde ağ kafeslerde ve % 45.4 ham 
protein içeren yem ile doyuncaya kadar beslediklerini ve deneme sonunda balıkların 267.33 g’a 
ulaştıklarını bildirmişlerdir. Denemede canlı ağırlıkça büyüme oranı %167.2, günlük canlı 
ağırlık artışı 2.89 g, spesifik büyüme oranı %1.71, yem değerlendirme oranı ise 1.14 olarak 
tespit edilmiştir. 

Alabalıkların deniz suyunda, tatlısuya oranla kısa sürede daha fazla ağırlık artışı 
sağladığı çeşitli literatürlerde bildirilmekle beraber [6,10], Türkiye sularında bu konuyla ilgili 
yapılan çalışma sayısı oldukça azdır. Bu nedenle, alabalık üretiminde potansiyel bir kaynak 
olarak görülen Karadeniz’de ve tatlısuda ağ kafeslerde yapılan balık üretimi arasındaki 
farklılıkların belirlenmesinin, gelecekte yapılacak araştırma ve ticari faaliyetlere katkıda 
bulunabileceği düşünülmüştür. 

2. Materyal ve Metot 

2.1. Deneme Yeri ve Süresi 

Deneme, Ak Balık Sanayi ve Ticaret Şirketi’ne ait Sinop İçlimanı ve Derbent Baraj 
Gölü balık üretim tesislerinde 10 Kasım 2001 ile 8 Şubat 2002 arasında toplam 90 günlük bir 
periyotta gerçekleştirilmiştir (Şekil 1). 

2.2. Deneme Kafesleri  

Deniz ve baraj gölündeki çalışmalarda; 2.00 m x 1.00 m x 1.00 m boyutlarında, 8-14 
mm çapında demir iskeletli kafesler kullanılmış ve bu kafeslerin kenarları 10 mm göz 
açıklığındaki ağla çevrilmiştir. Kafeslerin su içindeki dengesi, plastik bidonlarla ve 
şamandıralarla sağlanmış ve her bir kafesteki su hacmi 1 m3 olacak şekilde ayarlanmıştır. 
Balıkçıl kuşlardan ve diğer zararlılardan korunmak için, kafeslerin su üzerinde kalan kısımları, 
10 mm göz açıklığında ağla kapatılmıştır.     
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Şekil 1. Denemenin Yürütüldüğü İstasyonlar , Ölçek: 1/ 2.000.000 

2.3. Balık ve Yem Materyali 

Denemede, Ak Balık Sanayi ve Ticaret Şirketi’nden sağlanan ve ortalama ağırlıkları 
102.95±0.45 g ve 102.61±0.49 g olan 400 adet Gökkuşağı alabalığı (Oncorhynchus mykiss) 
kullanılmış olup balıklar özel bir yem fabrikasından sağlanan ve %45 ham protein içerikli, 4.5 
mm’lik extruder alabalık yemi ile yemlenmişlerdir.   

2.4. Deneme Planı ve Bulguların Değerlendirilmesi 

Deneme, tatlısu ve denizde, 2 tekerrürlü olarak yürütülmüştür. Çalışma; her iki ortamda 
da ağ kafeslerde gerçekleştirilmiştir. Hasatta 25 kg/m3 [4,13] ürün hedeflendiğinden herbir 
kafese 100 adet balık stoklanmıştır. Deneme kafeslerinde stoklanan balık miktarları ve başlangıç 
ortalama canlı ağırlıkları  Tablo 1’ de verilmiştir. 

Tablo 1. Denemede stoklanan balık miktarları ve deneme başı ortalama canlı ağırlıkları 

Gruplar Tekerrür Stoklanan Balık Deneme Başı 

  Sayı(Adet) Top.Ağ.(g) Ort.Can.Ağ.(g) Grup Ort.(g) 
Tatlısu A 100 10279 102.79 ± 0.65 102.95 ± 0.45 

 B 100 10311 103.11 ± 0.62  
Denizsuyu A 100 10216 102.16 ± 0.70 102.61 ± 0.49 

 B 100 10306 103.06 ± 0.70  
 

Denemede kullanılan alabalıkların ağırlıkları 1 g hassasiyetli dijital terazi ile tartılmış, 
toplam uzunluklar ise 1 mm bölmeli ölçüm tahtasında ölçülmüştür. 
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Deneme başlangıcında, gruplardaki balıkların ortalama canlı ağırlıkları arasındaki farkın 
önemli olup olmadığını belirlemek amacıyla varyans analizi uygulanmış ve gruplar arasında 
istatistiksel olarak fark olmadığı tespit edilmiştir (P>0.05). 

2.5. Yemleme Yöntemi 

Denemede kullanılan balıkların canlı ağırlıkları, her ay sonunda her kafesteki balıkların 
toplu tartımlarının yapılmasıyla belirlenmiştir. Yemleme, her tartım döneminde elde edilen 
ortalama değere göre ve ortalama su sıcaklığına bağlı olarak yapılmıştır. Balıklara, denemenin 
ilk ayında vücut ağırlıklarının %2’si oranında, diğer periyotlarda ise vücut ağırlıklarının %1.5’i 
oranında yem verilmiştir. Yemleme sabah ve akşam olmak üzere günde iki kez elle yapılmıştır. 

Deneme başı ve sonunda belirlenen toplam boylar (TL) ile balık ağırlıkları kullanılarak 
alabalıkların kondüsyon faktörü değerleri hesaplanmıştır [15,16]. 

Deneme süresince elde edilen tüm verilerin ortalama değerleri hesaplanarak, elde edilen 
sonuçlar istatistiksel olarak değerlendirilmiş; spesifik büyüme oranı, bireysel canlı ağırlık 
artışları, günlük yüzde canlı ağırlık artışı, canlı ağırlıkça büyüme oranı (%), günlük mutlak 
ağırlık artışı, yem değerlendirme oranı ve yaşama oranına ilişkin bulgular, literatürlerde verilen 
formüllere göre hesaplanmıştır [17,18,19]. Araştırmada elde edilen sonuçların istatiksel olarak 
analizi “ Minitab Release 13 for Windows” paket programı ile yapılmıştır [20].    

3. Bulgular 

Araştırma süresince, göl suyu sıcaklığı minimum 4 °C, maksimum 16 °C ve ortalama 
10.46±3.86 °C  ve deniz suyu sıcaklığı ise minimum 6.5 °C, maksimum 17 °C ve ortalama 
10.16±3.49 °C olarak gerçekleşmiştir. 

Deneme başı ve sonunda elde edilen değerler (ortalama canlı ağırlık, bireysel canlı 
ağırlık artışı, spesifik ve canlı ağırlıkça büyüme oranları) Tablo 2’de, deneme başı ve sonunda 
ortalama birey ağırlığı ve bireysel canlı ağırlık artışı ise Şekil 2’de verilmiştir.  

0

5 0

1 0 0

1 5 0

2 0 0

2 5 0

3 0 0

3 5 0

4 0 0

T a tl ısu D e n iz su yu

D e n .B a ş .O r t.C a n .A ğ .(g ) D e n .S o n .O rt.C a n .A ğ .(g )
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Şekil 2. Deneme başı ve sonunda ortalama birey ağırlığı,bireysel canlı ağırlık artışları 
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Tablo 2.  Deneme başı ve sonunda ortalama birey ağırlığı, bireysel   canlı ağırlık artışları, spesifik ve 
canlı ağırlıkça büyüme oranları (SBO: Spesifik Büyüme Oranı) 

Grup Den.Başı Ort. 
Canlı Ağ. (g) 

Den. Sonu Ort. 
Canlı Ağ. (g) 

Bireysel Canlı Ağ. 
Artışı (g) 

SBO  
(%) 

Canlı Ağırlıkça 
Büy. Oranı (%) 

Tatlısu 102.95 ± 0,45 303.77 ± .2.93 200.82 1.21 195.07 
Denizsuyu 102.61 ± 0,49 370.89 ± 4.10 268.28 1.46 261.46 

 

Göl ağ kafes ve deniz ağ kafes gruplarında deneme sonu elde edilen ortalama canlı 
ağırlıklar arasındaki farklar, istatistiki olarak önemli (P<0.05) bulunmuştur.  

Deneme sonunda saptanan, günlük mutlak canlı ağırlık artışı ve günlük yüzde canlı 
ağırlık artışına ilişkin değerler Tablo 3’de verilmiştir. 

Tablo 3. Deneme sonunda gruplar arasında saptanan, günlük mutlak ve günlük yüzde canlı ağırlık 
artışları  

Grup Deneme Süresi (gün) Gün. Mut. Can. Ağ. Art. (g) Gün. % Can. Ağ. Artışı 
Tatlısu 90 2.23 2.17 

Denizsuyu 90 2.98 2.91 
 

Deneme sonunda elde edilen toplam canlı ağırlık artışı ve tüketilen toplam yem 
miktarından yararlanılarak gruplara ait yem değerlendirme oranları tespit edilmiştir. Deneme 
süresince tüketilen toplam yem miktarları, toplam canlı ağırlık artışları ve yem değerlendirme 
oranları Tablo 4’de belirtilmiştir. 

Tablo 4. Deneme gruplarındaki balıkların yem değerlendirme oranına ait sonuçlar 

Grup Den. Süresi 
(gün) 

Tük. Toplam 
Yem (g) 

Top. Canlı Ağırlık 
Artışı (g) 

Yem Değ. Oranı 

Tatlısu 90 23950 18608 1.29 
Denizsuyu 90 29793 26601 1.12 

 

Tatlısuda toplam 18 balık ölmüş ve yaşama oranı ortalama %91, deniz suyunda ise 
toplam 5 balık ölmüş ve yaşama oranı ortalama %97.5 olarak gerçekleşmiştir. 

Deneme sonunda kondüsyon faktörü değerleri gölde 1.23±0.023, denizde ise 
1.22±0.021 olarak bulunmuştur.  

4. Tartışma Ve Sonuç 

Deneme sonunda, elde edilen canlı ağırlık ortalamaları; gölde ağ kafeslerde 
303,77±2.93 g ve denizde ağ kafeslerde 370,89±4.10 g olarak hesaplanmıştır. Elde edilen 
sonuçlardan anlaşılacağı gibi, deniz suyu koşulunda yetiştirilen balıklar, göl suyu koşulunda 
yetiştirilen balıklardan daha fazla ağırlık artışı kazanmıştır. 

Deniz ve göl suyu koşullarında ağ kafes ortamlarında yetiştirilen gökkuşağı 
alabalıklarının gelişmesi ile ilgili sonuçlar çeşitli araştırmacılar tarafından bildirilen sonuçlar ile 
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uyum sağlamaktadır; Teskeredzic ve diğ. [10], başlangıç ortalama ağırlığı 84 g olan 
alabalıkların deneme sonunda; deniz suyunda 900 g, tatlısuda ise 225 g ağırlığa ulaştıklarını, 
Teskeredzic ve Pfeifer [34], acı su koşulundaki büyüme oranının tatlısu koşuluna göre 3.3 kat 
daha fazla gerçekleştiğini bildirmişlerdir. Tüm bu bulgulardan hareket ederek, gökkuşağı 
alabalıklarının denizde ağ kafeslerde yetiştiriciliğinin, tatlısuda ağ kafeslerde yetiştiriciliğine 
oranla çok daha avantajlı olduğu söylenebilir. 

Deneme sonunda, deniz ağ kafes grubunda günlük yüzde canlı ağırlık artışı ile ilgili 
değer, %2,91 olarak bulunmuştur. Bu değer, Yiğit ve Aral [6]; %3.37, Ustaoğlu ve Bircan 
[5]’ın; %3.12, %3.86, %4.18, elde ettikleri değerlerden daha düşük, Aral ve diğ. [3]; %1.89, 
%1.99, Büyükhatipoğlu ve diğ. [4]; %2.32, %2.36, %2.69, Ağırağaç ve Büyükhatipoğlu 
[2]’nun; %2.65, %2.69, elde ettiği değerlerden daha yüksek bulunmuştur.  

Aynı dönemde göl ağ kafes grubunda günlük yüzde canlı ağırlık artışı değeri  %2.17 
olarak hesaplanmıştır. Bu değerin, Atay ve diğ. [21]; %1.35,% 1.36,% 1.30, %1.21, Çelikkale 
[1]; %0.68, Saygun ve Bircan [22]; %1.87, %1.91, %1.71, Bircan [13]’ın; %1.14, %1.21, %1.17  
elde ettiği değerlerden daha yüksek, Roell ve diğ. [23] ’nın elde ettiği değerlerden (%1.9 - 
%4.2)  kısmen daha düşük olduğu saptanmıştır.  

Balıklarda büyüme hızını ifade eden kriterlerden biri olan, günlük yüzde canlı ağırlık 
artışı ne kadar yüksek ise, gelişmenin de o denli hızlı olduğu anlaşılır. Bu denemede saptanan 
günlük yüzde canlı ağırlık artışına ilişkin değerlerin, karşılaştırılan literatür değerlerinin 
bazılarından yüksek, bazılarından daha düşük değerler göstermesi; denemeye tabi tutulan 
balıkların büyüklüğü, kullanılan yemin içeriği, yemleme düzeyi, stoklama düzeyi, deneme 
süresi, su kriterlerinin farklılıkları gibi faktörlerden kaynaklanabilir. 

Yem değerlendirmesi oranı deniz ağ kafes grubunda 1.12 olarak saptanmıştır. Bu 
değerin, Aral ve diğ. [3];2.85,3.14, Murai ve Andrews [24];1.8,2.1,Uyan ve Aral [25]; 
1.56,1.62,1.67, Yılmaz ve Erdem [26]’in;1.51,1.62,2.01, elde ettiği değerlerden daha iyi 
olduğu,Ustaoğlu ve Bircan [5];1.10, Büyükhatipoğlu ve diğ.[4];1.25,1.12, 0.97, Ağırağaç ve 
Büyükhatipoğlu [2];1.19,1.25,Yiğit ve Aral [6]’ın;1.21, buldukları değerlere kısmen paralellik 
gösterdiği görülmektedir. 

Göl ağ kafes grubunda elde edilen yem değerlendirme oranı 1.29 olmuştur. Bu değerin, 
Saygun ve Bircan[22];1.90,1.87,2.09,Çelikkale[1];2.57,Atay ve diğ.[21]; 2.26,1.99,1.99,1.99, 
Bircan [13];1.94,1.82, 1.88, Kilambi ve diğ. [27];2.14,2.49,3.02,  Akyurt ve Aras [28]’ın ; 2.54, 
elde ettiği değerlerden daha düşük olduğu, Roell ve diğ. [23]’nın;1.0-3.2, elde ettiği değerlerin 
arasında olduğu belirlenmiştir. 

Maage [29], alabalıklar için yaygın olarak kullanılan yem değerlendirme oranının 1.5 
olduğunu bildirmektedir. Yem değerlendirme oranının 2’nin üzerinde olduğunda yem kullanımı 
veya yem kalitesinin kötü olduğu [30], 2’nin altında olduğunda ise balığın yemden daha iyi 
yararlandığı bildirilmektedir [31]. Bu denemede, saptanan yem değerlendirme oranlarının 2’nin 
altında olması ise balıkların yemi iyi değerlendirdiklerini göstermektedir. Balıkların yem 
değerlendirme oranlarına, balık büyüklüğü ve yaşı, genotipi, yemin büyüklüğü, yemin miktarı 
ve kalitesi, yemleme şekli, suyun sıcaklığı, oksijen durumu, stok düzeyi gibi birçok faktör etki 
etmektedir [4, 31]. Bu denemede elde edilen yem değerlendirme oranlarının, karşılaştırılan 
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literatür değerlerinden bazıları ile farklılık göstermesinin, yukarıda açıklanan faktörlerden 
kaynaklandığı düşünülmektedir. 

Deniz ağ kafes grubunda kondüsyon faktörü 1.22 olarak hesaplanmıştır. Bu değerin, 
Yiğit ve Aral [6];1.19, Jürss ve diğ. [9];1.15, Ağırağaç ve Büyükhatipoğlu [2];1.20,1.17, McKay 
ve Gjerde [32]’nin değerlerinden;1.17,1.19, daha yüksek olduğu, Ustaoğlu ve Bircan [5]’ın 
değerleri ile;1.29,1.33, benzer olduğu, Ustaoğlu ve Bircan [5];1.38, Aral ve diğ. [3];1.47,1.37, 
McKay ve Gjerde [32];1.26,1.34, Uyan ve Aral [25];1.51,1.54,1.48, Yılmaz ve Erdem 
[26]’in;1.44,1.35 ve 1.43, buldukları değerlerden ise daha düşük olduğu belirlenmiştir. 

Göl ağ kafes grubunda kondüsyon faktörü değeri 1.23 olarak hesaplanmıştır. Bu 
değerin, Atay ve diğ. [21];1.36,1.34,1.35,1.34, Kilambi ve diğ. [27];1.30-1.39,Saygun ve Bircan 
[22];1.65,1.63,1.71,Bircan [13];1.49,1.67,1.80,Çelikkale [1]’nin;1.24,1.34, bulduğu değerlerden 
daha düşük olduğu, Jürss ve diğ. [9]’nın;1.11, elde etmiş olduğu değerden ise daha yüksek 
olduğu görülmüştür. 

Kondüsyon faktörü, balıkların ağırlığı ile boyu arasındaki ilişkiyi ifade eden bir 
kavramdır. Kondüsyon faktörünün 1.14’ün altında olduğunda alabalıkların düşük kondüsyonlu 
olarak değerlendirilebileceği bildirilmektedir [16]. Denemede saptanan ortalama kondüsyon 
faktörü değerinin 1.23 olması balıkların yeterli düzeyde beslendiklerini göstermektedir.  

Çalışma sonucunda, deniz ağ kafeslerde ortalama %97.5’lik yaşama oranı saptanmıştır. 
Bu oranın, Yiğit ve Aral [6]; %82.5, Aral ve diğ. [3]; %96.66,%94.16, Yılmaz ve Erdem [26];% 
90, %94, %95, Ustaoğlu ve Bircan [5]’ın; %95.83,%86.25,%82.08, saptadıkları değerlerden 
daha yüksek olduğu, Uyan ve Aral [25]’ın;%97,%97,%98, saptadıkları değerlere yakın olduğu, 
Büyükhatipoğlu ve diğ. [4];%98.75,%99.16,%97.50, Ağırağaç ve Büyükhatipoğlu [2]’nun; 
%98.75,%98.75, saptadıkları değerlerden daha düşük olduğu görülmüştür.  

Deneme sonunda, göl ağ kafeslerde yaşama oranı ortalama %91 olarak hesaplanmıştır. 
Bu oran, Akyurt ve Aras [28];% 80, Atay ve diğ. [21]’nın; %64.93,%63.92,%66.08,%70, 
saptadıkları değerlerden daha yüksek, Saygun ve Bircan [22]’nın; %89.58, %92.44,%88.25, 
saptadıkları değerlerin arasında, Çelikkale [1];%95.7,Bagley ve diğ. [33]; %92, Bircan [13]; 
%99.58, %100,%99.76, Kilambi ve diğ. [27]; %100, Roell ve diğ. [23]’nın; %93-%100, 
saptadıkları değerlerden ise daha düşük olmuştur. 

Sonuç olarak bu araştırmada, farklı su koşullarının gökkuşağı alabalığının büyümesi 
üzerine etkileri incelenerek; yem değerlendirme ve canlı ağırlık artışı bakımından denizde ağ 
kafeslerde yetiştiriciliğin, gölde ağ kafeslerde yetiştiriciliğe oranla daha üstün olduğu 
belirlenmiştir. Dolayısıyla, maliyetin uygun olduğu durumlarda, ağ kafes ortamında alabalık 
yetiştiriciliğinin deniz suyunda yapılmasının, tatlısuya göre daha avantajlı olduğunu söylemek 
mümkündür.  

Teşekkür 

Denemenin yürütülmesinde her türlü desteği sağlayan Ak Balık Sanayi ve Ticaret 
Şirketi Yönetim Kurulu Başkanı Sayın Osman PARLAK’ a ve şirket çalışanlarına teşekkürü 
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