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bulunarak kaynak gosterdigimi, kullanilan verilerde herhangi bir degisiklik yapmadigima,
bu tezde sundugum calismanin 6zgiin oldugunu, bildirir, aksi bir durumda aleyhime
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OZET

YUKSEK LiSANS TEZi

SINOP’TA YEREL HALKIN LAKERDA FESTIVALI’NIN ETKIiLERINE
YONELIK ALGILARININ DEGERLENDIRILMESI

YAVUZ iLKER CEPNIi

SINOP UNIVERSITESI LISANSUSTU EGIiTiM ENSTITUSU
TURIZM ISLETMECILiGi ANA BiLiM DALI

DANISMAN: DR.OGR. UYESI ALPAY TIRIL

Bu c¢alismada 2024°te diizenlenen Sinop Lakerda Festivali’ne katilim saglayanlarin,
festivale iligskin algilarinin belirlenmesi amaglanmistir. Bu kapsamda hazirlanan anket
araciligiyla Sinop Lakerda Festivali’ne katilim saglayanlara yiliz yilize ve ¢evrimigi
ulagilmaya ve festivale iliskin algilarinin belirlenmesine calisilmistir. Aragtirmanin veri
toplama siirecinde anket tekniginden yararlanilmistir. Yapilan ¢alismada iki boliimden ve
48 sorudan olusan bir anket kullanilmigtir. Arastirma alanmi olarak Sinop destinasyonu
secilmigtir. Arastirmanin evrenini, Sinop’ta yasayan ve aragtirmanin veri toplama
siirecince Sinop Lakerda Festivali’ne katilan kisiler olusturmaktadir. Arastirmada
orneklem, 14-17 Kasim 2024 tarihleri arasinda gergeklestirilen ilgili festivale katilan ve
erigilebilen bireyler esas alinarak belirlenmistir. Evreni temsil edecek kabul edilebilir
orneklem biiyiikligiinii (384 katilimci) saglamak i¢in hazirlanan anket festivale katilan
kisilere ulastirilmistir. Bu ¢alismada 6rnekleme dahil edilecek bireylerin belirlenmesinde
olasiliga dayali olmayan Orneklem yontemlerinden kolayda orneklem ydnteminden
yararlanilmistir. Arastirmanin veri toplama siireci sonunda toplam 407 kisiye ulagilmistir
ve tiim katilimcilarin doniitleri arastirma analizlerine dahil edilmistir. Arastirma analizleri
(SPSS 27.0) sonucunda; arastirmaya katilan kisilerin ¢cogunlugunu erkek, 45 yas ve iizeri,
lisans diizeyinde egitime sahip, evli, 6grenci, 0 TL-25000 TL aras1 gelire sahip ve 16 yil
ve lizeri Sinop’ta yasayan kisiler olusturmustur. Arastirmada faktor analizine iliskin
boyutlar; Ekonomik Faydalar (EF), Festivalin Olumsuz Yanlar1 (FOE), Festival
Memnuniyeti ve Sadakati (FMS), Kisisel Faydalar (KF), Toplumun Yasam Kalitesi
(TYK), Algilanan Deger (AD) ve Toplum Gururu (TG) olarak adlandirilmistir.

ANAHTAR KELIMELER: Turizm; Festival; Lakerda; Algi; Sinop.

Mayis 2025, 63 Sayfa
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ABSTRACT

MSC THESIS

EVALUATION OF LOCAL PEOPLE’S PERCEPTIONS ON THE EFFECTS OF
LAKERDA FESTIVAL IN SINOP

YAVUZ iLKER CEPNIi

SINOP UNIVERSITY INSTITUTE OF GRADUATE PROGRAMS
DEPARTMENT OF TOURISM MANAGEMENT

SUPERVISOR: ASST. PROF. DR. ALPAY TIRIL

The aim of this study is to identify the perceptions of individuals who participated in the
Sinop Lakerda Festival held in 2024. For this purpose, a questionnaire was designed and
administered both face-to-face and online to reach festival participants and assess their
perceptions regarding the event. The survey method was utilized during the data
collection phase. The questionnaire used in the study consisted of two sections and a total
of 48 questions. The research was conducted in the Sinop destination. The study
population comprised individuals residing in Sinop who attended the Sinop Lakerda
Festival during the data collection period. The sample was determined based on
individuals who participated in the festival between November 14 and 17, 2024, and who
were accessible at that time. To achieve an adequate sample size representing the
population (384 participants), the questionnaire was distributed to attendees of the
festival. A non-probability sampling method, specifically convenience sampling, was
employed to select participants. At the end of the data collection process, a total of 407
individuals were reached, and all responses were included in the analysis. According to
the results obtained through spss 27.0, the majority of respondents were male, aged 45
and above, held a bachelor's degree, were married, identified as students, had an income
between 0 and 25,000 TL, and had been living in Sinop for over 16 years. The dimensions
identified through factor analysis were categorized as follows: Economic Benefits (EF),
Negative Aspects of the Festival (FOE), Festival Satisfaction and Loyalty (FMS),
Personal Benefits (KF), Quality of Life in the Community (TYK), Perceived Value (AD),
and Community Pride (TG).

KEYWORDS: Tourism; Festival; Lakerda; Perception; Sinop.
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1. GIRIS

Calismanin Konusu

Turizm kisilerin siirekli ikamet ettikleri yerlerin disinda, kalic1 yerlesim amaci glitmeden
13, kiiltiir, saglik, dinlenme, eglence gibi cesitli gerekcelerle gerceklestirdikleri seyahatler
ile bu seyahatler sonucu en az 24 saat siiren konaklamalar sirasinda ortaya ¢ikan
ekonomik, sosyal ve kiiltiirel etkilesimleri kapsayan c¢ok boyutlu bir olgu olarak
tanimlanirken son yiizyillarda yasanan gelismelerle birlikte ele alindiginda diinyanin en
bliyiik sektoriidiir (Olali, 1990:6). Turizm eylemini gerceklestiren kisiler turist olarak
adlandirilirken, turistlerin ¢esitlenen ilgi alanlari, beklentileri ve tiikketim aligkanliklari
dogrultusunda turizm sektoriinde degisen taleplere karsilik vermek amaciyla yeni turizm
dallar1 ortaya ¢ikmustir (Kilic ve Akyurt, 2011). Ortaya ¢ikan yeni turizm dallari,
turistlerin 6zel ilgi alanlarina gore sekillenmis ve geleneksel turizm anlayisinin Gtesine
gecerek alternatif bir yaklagim gelistirilmesine olanak tanimistir. Bu yeni turizm anlayisi
dogrultusunda destinasyonlar, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel acilardan farklilasarak cesitli
diizeylerde etkilesim saglamistir (Hacioglu ve Avcikurt, 2008). Bu baglamda, insanlik
tarihi boyunca giinliik yasamin bir pargasi olarak varligini siirdiiren kiiltiirel, sanatsal,
sportif ve dini nitelikteki etkinlikler, giiniimiizde etkinlik turizmi diger bir adiyla festival
turizmi kapsaminda ele alinmakta; bireylerin katilimi ile turistik deneyimlere doniiserek
hem destinasyon ¢ekiciligini artirmakta hem de yerel kalkinmaya katki sunmaktadir
(Gelder ve Robinson, 2011: 128).

Belirli donemlerde, cesitli nedenlerle yapilan kutlamalar festival olarak adlandirilir.
Bunun birlikte festivaller; igerikleri, amaglari, zamanlar1 ve mekanlar1 bakimindan
farklilik gosterdiklerinden bu kavram iizerine tam bir tanim verilememektedir.
Arastirmacilarin diizenlenen festivallere ekonomik, kiiltiirel ve toplumsal acidan farkl
bakmasi da bu kavram iizerinde kesin bir ifade olusturulmamasina neden olmustur
(Coban ve Siier, 2018: 59). Festival kavraminin, herkes tarafindan kabul edilebilecegi
kesin bir tanimi yapilamasa da festivallerin temalar1 hakkinda yapilmis agiklamalar
bulunmaktadir. Ornegin; Miller (2004) calismasinda festival tanimini iilkelerin ya da
tilkede yasayan topluluklarin tarihini, diinya goriisiinii, sosyal ve Kkiiltiirel kimligini
sergileyen temali kutlamalar olarak gosterirken, Falassi ise (1987) festivalleri; fuar ve
panayirlar, genel herkese acik senlik, ziyafet ve eglenceler, belirli bir kisinin veya olayin
ya da onemli bir iirliniin hasadiyla ilgili yi1llik kutlamalar olarak agiklamaktadir. Bu tip
kutlamalarin turistik etkinliklere donlismesiyle olusan turizm ¢esidi ise “festival turizmi”

olarak nitelendirilebilmektedir.



Festival turizmi; turizm destinasyonlarinda yasanan rekabet sonucu, turistlerin ilgisini
destinasyona ¢ekebilmek, rakiplerine gore daha ¢ekici bir hale gelebilmek ve turizmi tiim
yila yayabilmek icin ortaya ¢ikan turizm akimlarindan biridir. Bu turizm akimi, 6zellikle
icerisinde “deniz-kum-giines” ¢ekiciligi bulunmayan iilkelere turist ¢ekebilmek ig¢in
onemli bir etken olarak goriilebilmektedir (Kendir, Arslan ve Tiirkmen 2019). Bu gibi
turizm tiirleri turizm sezonunu biitiin yila ve lilkedeki farkli destinasyonlara yayarken,
destinasyonlarin ¢ekiciligini ve tanimirligini attirmaktadir (Tayfun ve Arslan, 2013).
Turistik bir aktivite olmalarinin yani sira festivaller, tarih boyunca oldugu gibi
giliniimiizde de grup calismasiyla ortak bir amaca ulasmak, toplanmak, sosyallesmek ve
belli baslt ihtiyaclar1 gidermek icin yaygin bir yol olarak karsimiza ¢ikmistir
(Kargiglioglu ve Kabacik, 2017: 410). Yapilan bu festivallerin, gerceklestigi
destinasyondaki ev sahibi topluma, ziyaretcilerine ve g¢evresine bircok etkisi vardir.
Ulkemizde de birgok destinasyon belirli etkinlikler diizenleyerek bdlgenin tanitimini,
reklamini, ekonomik olarak gelisimini saglarken ayni zamanda dogal, kiiltiirel ve
arkeolojik olarak sahip olunan potansiyeli kullanarak turizm sektoriinlin gelisimini ve
turizm gelirini attirabilmektedir (Kizilirmak, 2006).

Diinyada en taninan ve ilgi ¢ceken festivallere 0rnek olarak; Rio Karnavali (Brezilya),
Venedik Karnavali (italya), Holi Fest (Hindistan), Cannes Film Festivali (Fransa)
gosterilebilirken, calismaya konu olan ve Tiirkiye’nin Sinop ilinde yapilan, lakerdanin
sembolik olarak 3004 yillik tarihini yansitan ve her yil diizenlenen etkinlik olan “Sinop
Lakerda Festivali” de bu konu igerisinde gdsterilmektedir.

Baslikta yer alan ve Sinop’ta gerceklesen festivale konu olan lakerda daha ¢ok palamut
ve torik gibi yaglh baliklarin kullanildigi bir meze cesididir. Lakerda genellikle
sonbaharda en yagl ve sert toriklerden yapildigindan Karadeniz ve Bogaz’da avlanan
torik ve palamutlar lakerda tliretiminde ragbet gérmektedir (Goksel, 2015, akt. Colakoglu
vd., 2023).

Cahsmanin Onemi

Sinop’ta diizenlenen Lakerda Festivali, yerel kiiltiirel degerlerin yasatilmasi ve tanitilmasi
acisindan dnemli bir etkinliktir. Festivalin, bolge ekonomisine, sosyal yasama ve kiiltiirel
yapiya olan etkileri yerel halk tarafindan farkli bigimlerde algilanmakta ve bu algilar
festivale yonelik katilimi ve destek diizeyini belirlemektedir. Bu baglamda, Lakerda
Festivali’nin yerel halk iizerindeki ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve g¢evresel etkilerine
iliskin algilarin sistematik olarak degerlendirilmesi, festivalin siirdiiriilebilirligi ve

gelisimi agisindan biiylik onem tagimaktadir.

2



Daha once festival turizmi lizerine yapilan arastirmalar genellikle genel turizm etkilerine
odaklanirken, bu ¢aligma Lakerda Festivali’nin 6zgiin etkilerini ve yerel halkin bu
etkinlik hakkindaki algilarin1 ¢ok boyutlu olarak inceleyerek alan literatiiriine 6nemli bir
katki saglamaktadir. Boylece, bolgesel diizeyde festival yonetimi ve politika gelistirme
siiregclerinde yerel halkin goriislerine dayali stratejilerin  olusturulmasina olanak
tanimaktadir.

Calismanin Amaci

Bu arastirmanin temel amaci, Sinop’ta diizenlenen Lakerda Festivali’nin yerel halk
tarafindan algilanan ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve ¢evresel etkilerini degerlendirmektir.
Calismada, festivalin yerel topluma sagladig1 faydalar ve yol agtig1 olasi olumsuzluklar
cok boyutlu olarak incelenerek, festival turizminin bodlgesel kalkinmadaki rolii ve
stirdiiriilebilirligi lizerine veri saglamasi hedeflenmektedir. Ayrica, yerel halkin festival
algilarinin ortaya konmasiyla, gelecekteki festival planlama ve yoOnetim siireglerine
yonelik oneriler gelistirilmesi amaglanmaktadir.

Calismanin Yontemi

Arastirmanin veri toplama silirecinde anket yonteminden yararlanilmistir. Yapilan
caligsmada iki boliimden ve 48 sorudan olusan bir anket kullanilmigtir. Anketin ilk boltimii
katilimcilar1 ve demografik 6zelliklerini belirlemeye yonelik yedi sorudan (cinsiyet, yas,
medeni durum, egitim diizeyi, meslek, aylik gelir ve ka¢ yildir Sinop’ta yasadiklar1) ve
bu sorulara iliskin katilimcilarin segebilecekleri c¢oktan se¢meli seceneklerden
olugmaktadir. Anketin ikinci boliimii ise katilimcilarin Sinop Lakerda Festivali’ne iligkin
algilarinin belirlenmesine yonelik 41 sorudan, kendi igerisinde sekiz boliimden (toplum
gururu, ekonomik faydalar, kisisel faydalar, toplumun yasam kalitesi, algilanan deger,
festivalin olumsuz etkileri, festival memnuniyeti ve festival sadakati) ve besli Likert (5:
Kesinlikle Katiliyorum ve 1: Kesinlikle Katilmiyorum) bir 6lgekten olugmaktadir.
Anketin demografik ve Likert boliimlerinin tasarim siirecinde Tokatli vd. (2020) Yere!
Halkin Festival Etkilerine Yénelik Algilarinin Degerlendirilmesi Uzerine Bir Arastirma
baslikli calismasindan yararlanilmistir. S6z konusu 6l¢ek; Toplum Gururu (Chen, 2011),
Ekonomik Faydalar (Chen, 2011), Kisisel Faydalar (Chen, 2011; Lee, Arcodia ve Lee,
2012), Toplumun Yasam Kalitesi (Chen, 2011; Gursoy, Kim ve Uysal, 2004) ve Olumsuz
Etkiler (Chen, 2011; Gursoy, Kim ve Uysal, 2004) boyutlarin1 6l¢mek {izere gelistirilmis
ve yapilan ankete uyarlanmistir. Bu baglamda, Tokatli vd. (2020) ¢aligmas1 uyarlayici bir

kaynak olarak degerlendirilmistir. Anket ve veri toplama siireci i¢in gerekli onay Sinop



Universitesi Rektorliigii insan Arastirmalart Etik Kurulu’nun 05.09.2024 tarihli ve
2024/273 sayili karari ile alinmistir.

Calismanin Varsayimlari

Yapilan ¢alismada 6rneklem grubunun evrenin tamamini temsil ettigi varsayilmaktadir.
Arastirmada ikinci varsayim olarak, katilimcilarin anket sorularma verdikleri yanitlarin
ilgili konuya iligkin alg1 ve kanaatlerini yansitti§1 kabul edilmistir. Ayrica, uygulanan
anketin gecerlilik ve giivenirlik agisindan yeterli oldugu ve arastirmada 6lgiilmek istenen
degiskenleri ile aralarindaki iliskileri anlamli bicimde ortaya koyabildigi
varsayilmaktadir.

Calismamin Simirhiklar

Arastirma evreni 14-17 Kasim 2024 tarihleri arasinda festivale katilan kisiler ile sinirlidir.
Arastirmanin 6rneklemi ve analizlere dahil edilen veri kiitlesi yine ilgili tarihlerde
ulagilan 407 kisi ile sinirhdir.

Calismanmin Tanimlar

Yerel Halk: Tiirk Dil Kurumu’nda “yerel” kelimesinin karsilayan agiklamalardan biri
“smirh bir yerle ilgili olan, lokal” olarak verilirken, (TDK, 2025a) “halk” kelimesi ile
ilgili tanimlardan biri “ayni iilkede yasayan, ayni kiiltiire sahip, ayn1 uyruktaki insan
toplulugu, folk” olarak verilmistir (TDK 2025b). Bu baglamda calismada kullanilan
“yerel halk”; smurl1 bir bolgede ayn kiiltiir ve 6zelliklere sahip insan toplulugu olarak
tanimlanmustir.

Alg1: “Bir seye dikkati yonelterek o seyin bilincine varma; idrak” (TDK, 2025c¢) seklinde

tanimlanmaktadir.



2. KAVRAMSAL CERCEVE

Bu boliimde ¢alismanin ana gergevesi etrafinda olusan kavramlar agiklanmaistir.

2.1. Ozel ilgi Turizmi

Arastirmacilarin 6zel ilgi turizmine olan ilgisinin 1980’den sonra arttig1 gorilmiistiir.
Literatiire girdigi y1llardan glinlimiize kadar yabanci ve yerli turizm uzmanlari tarafindan
sikca tartisilan 6zel ilgi turizmi, kisilerin isteklerine ve ilgi alanlarina gore sekillenen
turizm etkinlikleri olarak nitelendirilmistir. Ozel ilgi turizmi belirli bir konuya
yogunlagan ve kisilerin meraklarin1 gideren, kisilerin destinasyonda ilgi duyduklar
konulara yoOnlendiren turizm kapsayan seyahat ve konaklamalar olarak ifade
edilebilmektedir (Goktas vd., 2017). Bu kapsamda o6zel ilgi turizmi ¢esitlerinin bir

kismini i¢geren ornekler Tablo 2.1°de sekillendirilmistir.

Tablo 2.1: Ozel lgi Turizm Tiirlerinin Orneklendirilmesi

OZEL ILGI TURIZM CELITLERI

Kirsal Alanlarda Uygulanabilecek

Kiiltiire Dayali Ozel Tlgi Turizmi

Hobiye Dayali Ozel Ilgi Turizm

Turizm Tiirleri Tiirleri Tiirleri
Ciftlik-Tarim-Agro Turizmi Inang Turizmi Spor Turizmi
Saglik Turizmi Kiiltiirel Miras Turizmi Macera Turizmi
Akarsu Turizmi Etkinlik Turizmi Kumar Turizmi
Av Turizmi Dark Turizmi Golf Turizmi
Flora Turizmi Ipek Yolu Turizmi Bavul Turizmi

Kruvaziyer ve Yat Turizmi
Foto Safari Turizmi
Yemek Turizmi

Eko-Yesil Turizm
Yayla Turizmi
Ornito Turizm

Dag ve Kis Turizmi
Kaynak: Yazar Tarafindan Derlenmistir.

Ozel ilgi kapsaminda turistik aktivelere katilan kisiler hedeflerini belirli ¢ekiciliklerden
ziyade kendi ilgi alanlaria ve tercihlerine gore kesin olarak belirlemektedir. Bununla
beraber destinasyon Kkisilerin ilgilerine yonelik degilse, bodlgeyi ziyaret etmekten
kaginirlar. Kisilerin ziyareti gergeklestirirken kendisine sordugu ilk soru “ilgilendigim
etkinlik ve konular1 nereden bulabilirim ? olacaktir (Trauner, 2006:187 akt. Ozgelik,
2012).
2.2. Etkinlik Kavram ve Etkinlik Turizmi
Etkinlikler insanligin dogusundan beri toplumun giinliik yasaminda yer alir (Gelder ve
Robinson, 2011: 128). Etkinlikler ortak bir duygu etrafinda birlesmek, bu duyguyu
paylasmak ve insanlarin bireysel varliklardan ziyade sosyal bir varlik oldugunu
kanitlayabilmek amaciyla diizenlenen olaylardir (Ekin, 2011: 3). Karakiiciik (1997)
caligmasinda etkinlikleri kisaca kisilerin bos zamanlarini degerlendirmek ve bu bos

zamanlardan keyif almak amaciyla yapmis olduklar1 rekreatif eylemler olarak



nitelendirmistir. Etkinlik kavraminin birgok tanimi olmasina karsin literatiirde en sik
karsilagilan tanim Getz’in (1989) yapmis oldugu tanimdir. Bu tanima gore etkinlikler
“yilda bir defa veya birden fazla belirli bir siire icinde gerceklestirilen ve halkin davet
edildigi kutlamalar” olarak ifade edilmektedir. Getz‘in (1989) belirtmis oldugu gibi,
etkinlikler soyut iirlinlerin bir vitrinidir. Bu vitrindeki heyecan, cosku ve kesif gibi soyut
tiriinler kisilerin deneyimini sekillendirir. Bunun sonucunda etkinliklere katilan kisiler
sadece fiziksel ortama katilmamakta, ayn1 zamanda duygusal bir yolculuga ¢ikmaktadir.
Getz’in yapmis oldugu bu tanimlamaya gore etkinliklere katilimda dort temel unsur
bulunmaktadir.

e Sira dis1 ve essiz bir deneyim elde etmek,

e Sosyallesmek,

e Yeni bilgiler 6grenme ve kesfetme istegi,

e Seyahat tecriibesini farkli sosyal etkinlikler ile birlestirmek vb.
Bu tanimlamalara karsilik gelen, iceriklerine gore siniflara ayrilmis ve en kapsamli
siiflandirma Getz’in (1997) yapmis oldugu calismada yer almistir. Bu ¢alismaya gore
etkinlik turizmi; sekiz ana baglik altina ayrilmis ve bu basliklardan bazilar1 kendi
igerisinde Tablo 2.2’de gosterildigi sekilde maddelenmistir.

Tablo 2.2 Etkinliklerin Siniflandirilmasi

Kiiltiirel Kutlamalar Festivaller, Kamavallgr, .Anma Giinleri ve Dini
Etkinlikler
Politik ve Devletle Tlgili Etkinlikler Zirveler, Resmi térenler, VIP ziyaretler
Sanat ve Eglence Etkinlikleri Konserler, Odiil térenleri
Egitim ve Bilimsel Etkinlikler Kongre, Konferans, Seminer
Ozel Etkinlikler Diigiinler, Partiler, Yildoniimleri

Is ve Ticari Amagcli Etkinlikler Toplantilar, Antlagsmalar, Tanitim Etkinlikleri

Sportif Etkinlikler Rekreasyonel Etkinlikler

Kaynak: Yazar Tarafindan Tablolastirilmistir.

Turizm aktivitelerine katiliminin stirekli artig géstermesi ve turizm sektoriiniin bulundugu
destinasyona olumlu etkiler saglamasiyla birlikte, etkinlikler turizmde ¢ekici bir unsur
yaratmak amaciyla turizm igerisinde énemli bir unsur olarak 6n plana ¢ikmistir (Sunar
vd., 2020).

2.2.1. Etkinlikler

Etkinlikler yapildiklar1 destinasyonun turizm temelli ekonomileri iizerine bir¢ok olumlu
etki saglamaktadir. Ekonomik faktorlere sagladigi olumlu etkilerin yani sira yoresel
kiiltliriin korunmasina, gelismesine de 6n ayak olmaktadir (Akkus, 2021). Quinn (2009)
etkinligi Onceden belirlenen zaman araliklarinda gerceklesen, eglenceye yonelik

organizasyonlar, eglence aktiviteleri ve kutlamalar olarak tanimlamaktadir.



Derret’e (2003) gore etkinlikleri etkileyen unsurlar ii¢ temel grupta asagidaki sekilde
degerlendirilmistir;

e Etkinliklerin diizenlendigi destinasyon,

e Etkinliklerin diizenlendigi destinasyonda yasayan yerel halk,

e Etkinliklere ilgi gosteren katilimcilar.
Etkinliklere katilim saglayan kisiler agisindan, yapilan etkinliklerin igerigi destinasyonun
konumunun oOniine gecebilmektedir. Bu nedenle kisiler, destinasyonda bulunan
etkinlikler icin destinasyonu ziyaret etme istegi giidebilmektedir. Kimi durumlarda
katilimeilar etkinliklere tesadiifi olarak katilabilmekte birlikte genel olarak etkinlikler,
destinasyonun g¢ekiciligini arttiran unsurlardan biridir (Sert, 2013 akt. Akkus 2021).
Etkinlik faaliyetleri, destinasyona turistik agidan yarar sagladigi goriilse de etkinliklerde
yer alan toplumlarin, farkli kiiltiirler ile tanigsmasini saglayacak ve farkl kiiltiirler ile
arasindaki bagi giiclendirme agisindan da ele alinmalidir (Goldblatt, 2000).
2.2.2. Etkinliklerin Tiirleri
Destinasyonda gergeklestirilen etkinlikler, basta temalar1 olmak tizere, farkli kriterler
gozetilerek bircok sinifa ayrilmaktadir. Festivallerin siniflandirilmasina dair bir¢ok

arastirma bulunmaktadir. Janiskee (1991) ¢alismasinda bu siniflandirmay1 Tablo 2.3’te ki

sekilde yapmustir;
Tablo 2.3 Etkinliklerin Ttirleri
Film/Sinema etkinlikleri Sanat / el sanatlar1 etkinlikleri Mevsimsel etkinlikler
Yiyecek/ icecek temali etkinlikler Tarim etkinlikleri Fuarlar
Miizik etkinlikleri Toplumsal etkinlikler Tiyatro etkinlikleri
Sanat etkinlikleri Dans etkinlikleri Halk etkinlikleri
Denizcilik etkinlikleri Etnik temelli etkinlikler Yaban hayat1 temal1 etkinlikler

Antika etkinlikleri Tarih temal1 etkinlikler

Kaynak: Yazar tarafindan tablolastirilmistir.
O’Sullivan ve Marion ise (2002) calismasinda festivalleri yapisina gore Tablo 2.4’te ki

gibi siniflandirmaktadir;



Tablo 2.4 Festivallerin Izleyici Yapisina Gore Smiflandiriimasi

. R . - Turist Cekme Odakh Ses Getiren, Biiyiik
Kriter Kiiciik Olgekli Etkinlikler Etkinlikler Olcekli Etkinlikler
Katilimer Sayisi Diistik Orta Biiyiik
Tema Sanat/Kiiltiir/Eglence Sanat/Kiiltiir/Eglence Sanat/Kiiltiir/Eglence
Diizenleyici - . Kamu veya 6zel kuruluslar,
Kurum/Kisi Toplumun Kendisi Yerel otorite Goniilliiler
Yonetici Grup Goniilliiler Yerel otoriteler Ortakliklar
Yerel halk ve festival L . Festival ongklarlna yonelik
sivaretcileri icin edlence ve Turizm ile destinasyon ekonomik kalkinma
Temel Amag ryarete on €8 ekonomisini saglarken, yerel halk ve
kiiltlirel deneyimler sunmay1 . . e
canlandirmak. ziyaretcilere ¢esitli faydalar
amaglar
sunmak.

Kaynak: O’Sullivan ve Marion, 2002., akt. Akkus 2021.
2.2.3. Etkinlikleri Ortaya Cikaran Temel Unsurlar
Etkinliklerin ortaya c¢ikma hususunda, etkinlik isminin belirlenmesi, mekan ve
zamanlama, tema gibi unsurlardan bahsetmek miimkiindiir. Bu unsurlar su sekilde
siralandirilabilir;
Etkinlik isminin Belirlenmesi
Etkinlik isimlerinin belirlenmesi asamasinda, kapsamina gore cesitli kavramlar dikkate
almmalidir. Bu kavramlar; geleneksel sporlar, sanat dallari, tiretilen tarim iriinleri,
bolgede yetisen hayvanlar, kiiltiirel unsurlar, mevsimsel 6zellikler ve gastronomi temelli
detaylardir. Etkinliklerin isimlendirilme asamasinda genellikle geleneksel ve yoresel
unsurlara atiflarda bulunulsa da evrensel kiiltlire dayal: tiyatro ve miizik festivalleri gibi
etkinliklerin de kendine 6zgii isimleri bulunmaktadir (Ozdemir, 2005).
Etkinliklerin Zamanlamasi ve Siiresi
Etkinlikler genel olarak yilin ayni1 donemine denk gelmektedir. Etkinlikler diizenlenirken
temas1 ve ekonomik faaliyetlerine gore iklim kosullari dikkate alinmalidir (Ozdemir,
2005). Etkinlikler yilin ayn1 doneminde yapildiginda ve gelenek haline getirildiginde yeni
olanin karsilagtirilmasi da kolaylasacaktir.
Etkinliklerin Mekam
Etkinliklerin gerceklesecegi destinasyonun belirlenmesi asamasinda destinasyonun
cografi, ekonomik kosullari, insan faktorii ve kiiltlir gibi unsurlar 6nemlidir (Akkus,
2021).
Eglence Profili
Etkinliklerin eglence profilinin sekillenmesinde, yerel yoneticiler ve organizasyonda
gbrev alan uzmanlarin kararlar etkilidir. Eglencenin diizenlenecegi mekanin seg¢imi,
ikramlar ve etkinlik programi gibi etmenler etkinliklerin akisini belirleyen unsurlardir

(Ozdemir, 2005).



2.2.4. Etkinliklerin Planlanmasi ve Planlama Modeli

Etkinligin kalitesi ve cekiciliginin saglanabilmesini, etkinliklerin planlamast ve
programlanmasi belirlemektedir. Etkinlikler i¢in zamanlama 6nemli bir etkendir. Yiiksek
turizm sezonunda diizenlenen etkinlikler destinasyonun tasima kapasitesini zorlarken,
diisiik ve orta sezonda diizenlenen etkinlikler gelir saglayarak ekonomiyi canlandiracak
ve turizm sezonunu uzatacaktir. Tekrar ziyareti ve memnuniyetini saglayacak stratejilere
de yonelmek planlamanin 6énemli etmenlerindendir (Ozdemir, 2014).

Etkinlik Planlama Modeli

Her etkinlik belirli bir zaman igerir ve planlayicilar ile katilimcilar arasindaki uyumu
saglar. Destinasyon amagclarint gerceklestirmek igin etkinliklerin 6zenle planlanmasi

gerekmektedir (Can, 2015: 11).

Etkinlfgfn ‘ Etkinlik Gelistirme
— Degerlendirilmesi — Asamasi
ve Gelistirilmesi

Etkinlik Uygulama

Asamasi

€ Etkinlik Planlama L

Sekil 2.1 Etkinlik Planlama Modeli; Malen ve Adams, 2008: 26. akt. Can, 2015: 11

Etkinlikler diizgiin bir sekilde organize edildigi takdirde, destinasyona biiylik fayda
saglayacaktir. Etkinlikler destinasyona tekrar ziyareti saglayan en dnemli unsurlardan
biridir.  Etkinlik turizmi kapsaminda diizenlenen etkinlikler destinasyonlar1 ziyaret
edecek kisiler icin biiyiik bir ¢ekim unsuru olacak, dikkati tizerine toplayacaktir (Can,
2015: 12). Karagoz’e (2006) gore etkinlik turizmiyle birlikte, turizmde cesitlenme
saglanacak, turizm sezonu uzayacak, bolgelerin turizm farkindalig1 yaratmasiyla yeni bir
gelir kaynagi olusturacak ve turizmin belirli bir zamanda yogunlagsmasi Onlenecektir.
Etkinliklerin planlanmasi ve yoOnetim asamasinda dikkat edilmesi gereken 6nemli
unsurlardan biri hedeflerin ortaya konma agamasidir. Etkinlik planlarinin hazirlanmasiyla
etkinliklerin amacina ulagmasi saglanmig olacaktir. Etkinlik plani; finansal planlama,

operasyonel planlama ve pazarlama plan1 olarak {i¢ alt plam1 hazirlamay1
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gerektirmektedir.  Etkinlik planlamada, etkinliklerin maliyetinin hesaplanmasi
destinasyon agisindan Onemlidir. Bu kapsamda etkinlik maliyetlerini, davetiyeler,
konaklama, yiyecek-icecek, dekor, ¢evresel diizenleme, miizik, sahne, 1siklandirma,
sigorta gibi harcamalar1 kapsamaktadir (Can, 2015: 12).
Etkinliklerin maliyetlerinin karsilanmasi bakimindan sponsorlar bulunmasi biiyiik 6nem
tasimaktadir. Sponsorluk; her iki tarafa da karsilikli olarak yarar saglamaya yonelik bir is
anlasmasi olarak goriilebilmektedir (Tengilimoglu ve Oztiirk, 2004).
Sponsorluklar, etkinliklerin 6lgek ve say1 olarak gelismesini saglarken ayni zamanda
etkinliklerin kalitesini de arttirmaktadir. Getz (1997) ¢alismasinda sponsorlugun etkinlik
tizerindeki faydalarini su sekilde belirtmistir.

e Etkinligin hedef kitlesini arttirmak,

e Etkinlige gelir saglamak,

e Pozitif kurumsal imaj katkisiyla etkinligin imajin1 gelistirmek,

e Pazarlama faaliyet alanlarini ve erisim diizeyini arttirmak.
Iyi hazirlanan etkinlik plani, uygulama siirecinin sorunsuz ilerlemesini saglamakla
birlikte gelecekteki etkinlikler i¢inde dnemli ipuglart sunmaktadir. Her planlama gibi,
etkinliklerin izlenmesi, etkinliklerin verimliligini arttiracak ve belirli faydalar
saglayacaktir. Bu faydalar Getz’e (1997) gore su sekilde siralanmaktadir;

e Problemi saptamak ve ¢oziime ulastirmak,

e Basari ya da basarisizlig1 6lgebilmek,

e Maliyetleri ve faydalar1 saptamak,

e Etki alanlarimi 6l¢mek,

e Sponsor memnuniyetini arttirmak.
Etkinliklerin siirdiiriilebilirligini saglamak i¢in, ¢evresel, sosyokiiltiirel ve ekonomik
etkilerinin; ziyaretciler, yerel halk, yerel yOnetimler ve organizatorler agisindan
degerlendirilmesi biiyiik 6nem tasimaktadir. Bu degerlendirme sonucuyla birlikte elde
edilen veriler, gelecekteki etkinliklerin planlanmasinda yol gosterici olacaktir. Etkinlik
turizminin stirdiirebilirligi ise kontrollii ve dengeli bir gelisim siireci gerektirmektedir
(Can, 2015: 13).
2.2.5. Etkinliklerin Etkileri
Etkinliklerin destinasyon tizerinde bir¢ok etkisi vardir. Bu etkiler ekonomik ve toplumsal
bir¢ok degisimin tetikleyicisidir (Akkus, 2021). Bu etkilerle birlikte kiiltiirel kaynasma

ve tecriibe aktarimi gibi gesitli alanlarda gelisim saglamaktadir. Etkinliklerin etkilerini
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degerlendirme asamasinda etkinliklerin Olgegi dikkate alinmasi gereken Onemli
kriterlerdendir (Getz, 2008). Etkinliklerin Slgeklerine gore etkileri asagidaki sekilde

belirtilmis ve degerlendirilmistir.

Ol¢eklerine Gire Festivallerin Etkileri

Yerel Etkinlikler Bolgesel Etkinlikler Periyodik Etkinlikler Biiyiik Etkinlikler

Olceklerine Gire Festivallerin Etkileri

Sekil 2.2 Olgeklerine Gore Etkinliklerin Etkileri; Getz, 2008.
Sekil 2.2°de goriilebilecegi lizere etkinliklerin 6lgek ve kapsamlari arttikga bolgeler
tizerindeki etkileri de artmaktadir. Yapilan etkinliklerin her ne kadar olumlu yonleri olsa
da belirli olumsuz etkileri de bulunmaktadir. Bu olumsuz etkilere 6rnek olarak; popiiler
olan ve kalabalik c¢eken etkinliklerin yarattig1 trafik sorunu ve c¢evre kirliligi
gosterilebilmektedir (Sharpley ve Stone, 2011). Etkinlikler organize edilirken bu olumsuz
etkiler en aza indirgenmeye 6zen gosterilmelidir.
2.2.6. Etkinliklerin Olumlu ve Olumsuz Etkileri
Etkinlikler amagclar, biyikliikleri ve paydaslara etkisi bakimindan farklilik
gosterdiginden destinasyon iizerinde birgok etkisi vardir. Bu etkiler destinasyonda
diizenlenen etkinliklerin diizey ve boyutuna gore farklilik gdsterebilmektedir (Can,
2015). Etkinlik turizminin etki tiirlerine gére (ekonomi, turizm ve ticaret) olumlu ve
olumsuz yonleri kisaca asagida goriilebilecegi gibi Eryillmaz ve Cengiz (2012) tarafindan
tablolastirilmistir.

Tablo 2.5 Etkinliklerin Olumlu ve Olumsuz Y Onleri

Etki Tiirii Olumlu Yénleri Olumsuz Yénleri
Gelirim adaletsiz dagilimi, etkinlik
sirasinda tirtinlerin fiyatinin

Yiiksek harcama ve yiiksek gelir, artmasi, gelir ve giderde
Ekonomik Istihdam yaratma, Artan yatirim, mevsimsellik yaratmasi, yerli
Miilkiyet edinmeye tegvik, Yasam halkin yasamis oldugu alanlarin
standartlarin yiikselmesi. turizm alanina dénmesi, vergi
kagirma, emlak ve kira bedellerinin
artmasi.

Cevresel diizenlemeler, Altyap1
gelistirmelerine katki saglamasi,
Ulagimin gelismesi, Cevresel
Duyarliligin artig1.
Uluslararas: prestij saglamasi, Propaganda, Toplumsal kontroliin

Geligmis sehir profili. saglanamamasi.

Cevre kirliligin artmasi, Ses
kirliligi, Overturizm sonucu olusan
trafik sorunlari.

Cevresel ve Fiziksel

Politik
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Tablo 2.5’in Devami

Etki Tiirii Olumlu Yénleri Olumsuz Yénleri
Yatirim firsatlarina tesvik, Diinya
capinda tanmirlik saglamasi, imaj

kazanma, Ziyaretci sayisinin Yoéreselligin yok olmasi, Rekabetin
artmasi, Turistik tirlinlere deger artmasi, Overturizm, Etkinliklerin
Turizm ve Ticaret katmasi, Mevsimsel turizmi genele genel turizm triinlerinden ziyade
yayma, Bolgedeki yatirim ve ticaret daha fazla planlama ve aragtirma
potansiyeli hakkindaki bilginin gerektirmesi.

artmasi, Turistik tirlinlerin
rakiplerinden farklilagmasi.

Kaynak: Eryilmaz ve Cengiz, 2012; akt. Can, 2015: 8-9.

Tablo 2.5’te bulunan etkilere bakildiginda ortaya c¢ikan yonlerin ¢ogunlugu pozitiftir
Etkinlik turizminin; turizmi ¢esitlendirdigi, turizm sezonunun uzattigi, turizmin belirli
zamanda yogunlagsmasinin Oniine gectigi ve yerli, yabanci yaym organlariyla yapilan
reklamlarla destinasyonun tanmirligini arttirdigl tablo 2.5’te goriilmektedir. Tiim bu
etkililerle birlikte iilke ekonomisine katki sagladig1 da sdylenebilmektedir.
Destinasyondaki ¢ekim unsurlarin1 ¢ogaltmak ve cesitlendirmek o destinasyonun
ziyaret¢i sayisini arttirirken, ziyaretgilerin destinasyonu tekrar ziyaret etmesini de
saglamaktadir (Ozdemir, 2014:44).

Etkinlik turizmi sayesinde destinasyonda bulunan turizm cekiciligi farkli bolgelere
yayilmaktadir. Yerel halkin da kutlamalar yiiksek sezon disinda yapmalarinin sagladigi
katkilarla birlikte ziyaretgiler i¢in daha 6zgiin etkinlikler gerceklesmektedir (Bowdin, vd,
2006; akt. Can, 2015: 10). Etkinler turizm sezonunu uzatmakla birlikte ziyaretcilerin kalis
stirelerini uzatarak, toplam harcamalarim1 da arttirmaktadir. Turistlerin potansiyel bir
pazar olarak degerlendirildigi etkinlik yonetimi de hizla gelisen profesyonel bir dal olmus
ve etkinliklerin basaris1 ve ¢ekiciligi i¢in 6nemli bir paydas olmustur (Getz, 2008: 404).
2.2.7. Etkinlik Turizmi

Etkinlik turizmi kavrami ilk kez 1987°de Yeni Zelanda Turist ve Tanitim Departmani
tarafindan ele almmstir (Getz, 2008). ilgili alan yazin incelendiginde kavram hakkinda
bircok arastirmacinin farkli tanimlamalart mevcuttur. Bu tanimlamalar kisaca Tablo
2.6’da gosterilmistir.

Tablo 2.6 Etkinlik Turizmi Tanimlamalari

Kisi Tanim
“Icerisinde kaynak bulma ve tedarik siireci bulunan teknik bir yapiya sahip olan ve bu
Getz, 1997 . . . e
teknigi harekete gegirme, uygulamaya koyma faaliyetleri biitiinii
“Turistik bir ¢cekim
unsuru yaratmak icin etkinliklerin sistematik bir sekilde gelistirilmesi,

Cakici ve Yavuz,

2012 .
planlanmas, pazarlanmasi ve diizenlenmesi
Kozak ve Bahge, “Birincil veya ikincil ¢ekicilik seklinde kullanilarak, katilimct sayisint maksimize etmek igin,
2012 ozel olaylarin planlanmasi, gelistirilmesi ve pazarlanmast”

Kaynak: Yazar Tarafindan Tablolastirilmistir.
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Etkinlik turizminin hangi yillarda basladig1 tam olarak sdylenememektedir. Etkinlikler
insanlik boyunca var olmus ve bu etkinliklere katilim i¢in seyahatler yapilmistir. Yapilan

ilk etkinlik turizmi 6rneklerine Antik ¢agdaki olimpiyat oyunlar1 gosterilebilir.

Turizm i§letmeciligi ve Etkinlik Turizmi Etkinlik Yénetimi ve
Turizm Cahismalan -Etkinlik yoneticileri Etkinlik Calismalan
-Turizmi geligtirme ve icin bir pazar -Etkinliklerin tasarim,
tutundurma -Etkinlikleri tretimi ve yonetimi
-Seyahatler ve etkinlik araciligryla -Planli etkinlik deneyimler:
turistlerini de igeren turistleri \ destinasyon geligimi ve bunlara yiiklenen
anlamak anlamlar1 anlamak

Sekil 2.3 Etkinlik Turizm Kavrami; Getz, 2008:406; akt. Sunar vd., 2020.

Sekil 2.3’te goriilecegi gibi “etkinlik turizmi” Getz’in (2008) olusturmus oldugu teoride
turizm c¢aligmalart ile etkinlik yonetimi ve etkinlik ¢aligmalar1 dogrultusunda ortaya
cikmig bir kavramdir. Kavram 1950’1i yillarda sekillenirken 1960’11 yillarda bu konuyla
ilgili caligmalar yapilmaya baslanmistir. 1990’nin basinda ise etkinliklerin etkileri {izerine
arastirmalar baglamis ve bir turizm aktivitesi olarak anilmaya baglamistir (akt; Sunar vd.,
2020).
2.2.8. Etkinlik Turizminin Ozellikleri
Etkinlik turizmi; destinasyonun barindirmis oldugu dogal ve fiziksel unsurlari,
canlandirici, imaj olusturucu ve turizmin ¢ekiciligi olarak, etkinliklerin sistematik bir
sekilde planlanmasi, gelistirilmesi ve pazarlamasi olarak tanimlanmaktadir (Getz ve
Wicks, 1993). Etkinlik turizmi, planlanmis kiiltiirel, sportif, politik ve is amach
faaliyetleri kapsarken, buna 6rnek olarak olimpik oyunlar, fuarlar ve diinya ¢apindaki
turlar gosterilebilir.
Etkinlik turizmi, destinasyon cekiciligini arttirabilecegi gibi toplumsal kimligin
korunmasinda ve gelismesinde rol oynamaktadir (Yeoman, 2004: 39). Bu turizm tiirii
ziyaretcilerin destinasyonda kalis siirelerini uzatirken, aynm1 zamanda ziyaretgileri
destinasyon disina ¢ikmalarini da onlemekle birlikte, onlar1 bdlgede tutarak turistik
harcamalar1 destinasyon igerisinde tutmaktadir (Getz, 1997: 55). Etkinlik turizminin
gerceklestigi  bolgelere fayda sagladigr goriilmektedir. Bu faydalar su sekilde
siralanabilmektedir (Harris vd., 2010);

e Turizm sezonunu yil igerisine yaymak,

e Turizmi ¢esitlendirmek,
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Bu o6zelliklerin yan1 sira Getz, Jago ve Shaw arastirmalarinda etkinlik turizminin temel

Turizm talebini destinasyon icerisinde esit dagilimini saglamak,

Destinasyona yeni gelir kaynagi yaratmak,

Destinasyonun ¢ekiciligini ve farkindaligini arttirmak,

Medyanin ilgisini destinasyon iizerine ¢ekmek,

Destinasyonu tekrar ziyareti tesvik etmek.

Ozelliklerini su sekilde siralamistir (Getz vd., 1991. akt. Karagoz, 2006: 7);

Sinirli Suireli,

Bir kez ya da nadiren gergeklesen,

Sira dist,

Halka agik olmasi,

Belirli bir temay1 kutlamak veya gostermek.

DESTEKLEYICi
Altyapi geligtirmek,
destinasyonunun
yenilenmesine katki
saglamak,
destinasyondaki
gelismeye yardimci
olmak.

Destinasyona
yatirimcilari ve

DESTINASYONUN
PAZARLANMASI

ziyaretgileri ¢gekmek.

IMAJ YARATMAK
Olumsuz imaj1 yok
ederek, destinasyonlar ve
diger cekicilikler i¢in
pozitif imaj yaratmak,
var olani gii¢lendirmek.

TURIZM CEKICILiGi
Talebi farkli zaman
dilimlerine yayarak,

ziyaretgi kalis siirelerini
ve harcamalarini
arttirmak.

TESVIK EDICi
Destinasyona tekrar
ziyareti saglamak.

Sekil 2.4 Etkinliklerin islevleri; Getz, 1997:53. akt. Karagdz, 2007: 14
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2.2.9. Diinyada Etkinlikler
1980’li yillardan sonra kiiltiirel tiiketim merkezi olarak goériinmeye baslayan sehirlerde
hizmet ekonomisinin hareketlenmesinin saglanabilmesi i¢in kiiltiirel etkinlik arayisina
girilmistir. Bu arayislarin kaginilmaz sonucu olarak bu yillarda diizenlenen etkinliklerin
sayilarinda artig goriilmiistiir (Quinn, 2009 akt. Akkus 2021: 26).
Diinyada farkli destinasyonlarda gerceklesen etkinlikleri anlamak ig¢in iilkelerin
etkinliklere yonelik uyguladiklar1 politikalarin dikkate alinmasi faydali olacaktir.
Ornegin; Avustralya bu etkinlikleri destinasyonun bodlgesel kalkinmasina dnemli kaynak
saglayacak araglardan biri olarak degerlendirmis ve bu alanda kamu politikalari
gelistirmistir. Bu politikalar sonucu bolgede kirsal ve kentsel alanlardaki etkinliklerin
sayilarinda artis yasanmistir (Higham ve Ritchie, 2001 akt. Akkus 2021: 26).

Tablo 2.7 Diinyada Diizenlenen Etkinlikler

Etkinlik Ad1 Gergeklestigi Ulke
Dia de Los Muertos Meksika
La Merce Ispanya
Holi Fest Hindistan
Rio Karnavali Brezilya
Caerphilly Galler
Kopenhag Uluslararasi Film Festivali Danimarka
Venedik Maske Festivali Italya

Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur.
Etkinlik kiltiiriiniin koklii bir gegmise sahip oldugu ve bu gelenegin Avrupa’da uzun
siiredir siirdiiriildiigii gdriilmektedir. Ornegin Londra’da gerceklesen Handel Centenary
Festivali 1859°da Hollanda Festivali 1947°de, Irlanda’nin kamu politikalarinda énemli
yeri bulunan An Tostal Festivali 1953’te diizenlenmeye baslamistir (Quinn, 2005. akt.
Akkus, 2021: 26).
2.2.10. Tiirkiye’de Etkinlikler
Turizmin kiiresel bir pazar haline gelmesiyle diger iilkelerde oldugu gibi Tiirkiye’de de
rekabet artmis ve her destinasyon arayis igine girmistir. Bu arayis sonucu etkinlikler
Tiirkiye i¢in biiyiik bir 6nem kazanmistir. Tiirkiye’de pek c¢ok destinasyon, kiiltiirel
gelisimin hizlanmasi, bolgeye daha fazla turist gekmek ve bolgesel kalkinmayi tesvik
etmek i¢in farkli amag¢ ve igeriklerle etkinlikler diizenlemektedir. Bu kapsamda
Tiirkiye’de yilda 1300°den fazla etkinlik diizenlendigi sdylenebilir (Duran ve Hamarat,
2014). Tablo 2.8’de Tiirkiye’de diizenlenen bazi etkinlikler verilmistir.
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Tablo 2.8 Tiirkiye’de Diizenlenen Etkinlikler

Sehir Etkinlik
Adryaman Adryaman Uluslararas: Miizik Festivali / Bal Kiiltiir ve Turizm
Festivali
Afyonkarahisar Afyonkarahisar Afyonkarahisar Caz Festivali / Afyonkarahisar Klasik Miizik Festivali
Amasya Amasya Uluslararas1 Atatiirk Kiiltiir ve Sanat Festivali / Uluslararasi Geleneksel Okguluk
Festivali
Ankara Ucan Siipiirge Uluslararas1 Kadm Filmleri Festivali / Ankara Tiyatro Festivali
Artvin 11.Uluslaras1 Tulum ve Miizik Festivali / 18.Hopa Kiiltiir, Sanat ve Deniz Festivali
Aydin Uluslararas: Giritliler Festivali / Uluslararas1 Didim Zeytin Festivali
Bayburt Dede Korkut Kiiltiir ve Sanat Solenleri
Bilecik Uluslararasi Bilecik Tiyatro Festivali / Geleneksel Kestane Kabagi Festivali
Canakkale Kale Canakkale Bisiklet Festivali / Canakkale Uluslararasi Koro Festivali
.. Geleneksel Kizilcabdliik Kiiltiir, Sanat, Tekstil ve Moda Festivali / Denizli Belediyesi
Denizli g L
Uluslararast Amator Tiyatro Festivali
Diyarbakir Diyarbakir Kisa Film Festivali / Diyarbakir Miizik Festivali
Diizce Diizce Genglik Festivali / Ak¢akoca Uluslararasi Kiiltiir, Turizm ve Findik Festivali
Edirne Edirne Bahar Senligi / Trakya Miizik Festivali
Elaz1g Salgali Kofte Festivali / Geleneksel Hamsi Festivali
Giresun Camoluk Bal Festivali / Uluslararasi1 Giresun Aksu Festivali
Hakkari Ters Lale Festivali / Cukurca Fotosafari ve Doga Sporlart
Igdir Geleneksel 1gdir Kayis1 Festivali
Isparta Giil Hasat Festivali / Egirdir Motosiklet Festivali
Istanbul Istanbul Uluslararasi Dans Festivali / Geleneksel Sanat ve Ekoloji Festivali
Izmir Efes Tiyatro Festivali / Izmir Avrupa Caz Festivali
Kahramanmarag Ayranpinar Yayla Senligi / Uluslararas1 Salvar Giires Festivali
Karabiik Karabiik Bisiklet Festivali / Miizekent Doga ve Motosiklet Festivali
Kastamonu Kanyon Ve Doga Sporlari Festivali / Kastamonu Gastronomi Festivali
Mardin Uluslararas1 Mardin Ugurtma Festivali / Sinemardin Uluslararas1t Mardin Film Festivali
Nevsehir Kapadokya Cadir Festivali / Kapadokya Film Festivali
Ordu Unye Kiiltiir Sanat Ve Turizm Festivali / Argan Kar Festivali
Osmaniye Osmaniye Off Road Senlikleri
Sakarya Sakarya Uluslararas1 Kisa Film Festivali / Sogiitlii Festivali
19 Mayis Belediyesi Geleneksel Doga, Kiiltiir, Sanat ve Turizm Festivali / Kapikaya Doga
Samsun L N
Sporlari ve Kiiltiir Festivali
Sinop Sinemasal Film Festivali / Gerze Kiiltiir ve Sanat Festivali / Sinop Lakerda Festivali

Kaynak: Akkus, 2021: 28.

Son 30 yilda Tiirkiye’de turizm sektdriinde yasanan biiyiimenin etkisiyle etkinlikler ve
senlikler turizmin icerisine dahil olmustur. Tiirkiye’de diizenlenen bu festivaller turistiler
icin destinasyonu ¢ekici bir yer haline getirmesine yardimci olmus ve turizm temelli
stratejiler i¢inde kendine yer bulmustur.

2.3. Gastronomi Temal Etkinlikler

Gastronominin ilk tanimi 17. yiizyilda yasamig Brillat Savarin “Tadin Fizyolojisi” adli
kitabinda yapilmistir (Keskin, 2021). Kavram Hellen dilinde “mide” anlamina gelen
“gastros” (yaotpdc) ile “kanun, kural” anlamina gelen “nomos” (6 vopog) kelimesinin
cogulu olan “nomi” (o1 vopot) kelimesinin birlesimiyle liretilmistir. (Tir1l, 2024: 513). Bu
kavram Brillat Savarin tarafindan “insan beslenmesi ile ilgili her seyin sistematik
incelenmesi” olarak tanimlanmistir (Comert ve Cavus, 2016). Bilinenin aksine sadece
yemek yeme sanati veya bilimi olarak olmayan gastronomi ayni zamanda mutfak

kiiltiirine ait tiim birikimleri icerisinde barindirmaktadir. Bununla beraber gastronomi
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yiyecegin {lretilip hazirlanmasindan, pisirilip sunulmasina kadar gerceklesen tiim
asamalar1 kapsamli bir sekilde ifade etmektedir (Ignatov ve Smith, 2006).
Beslenmenin yalnizca bir ihtiya¢ degil ayn1 zamanda bir zevk unsuru olarak goriilmesiyle
birlikte turizm ile bagdastirilmast kac¢inilmaz olmustur. Seyahat ve konaklama
stireclerinin vazgecilmez bir pargasi olan “yeme-igme” eylemi, gastronomiyi turizmin en
onemli parcalarindan biri haline getirirken, bazilar1 i¢in gastronomik eylemler ve
deneyimler bu seyahatlerin temelini olusturmus, bu temellerin olusumuyla gastronomiye
ait bir alan dogmustur. Gastronominin bir ¢ekim unsuru oldugu bu turizmin temelini,
turistlerin yeni yiyecekleri tatmas1 ve yeni mutfak kiiltlirlerini 6grenmesi, bu kapsamda
yapilan tiim etkinlikleri deneyimlemesi olusturmustur. Yerel ve yeni lezzetleri kesfetmek
isteyen turistler bu kapsamda genellikle yiliksek miktarlarda 6demeler yapmaktadir.
Turizm igerisinde bu alanda yapilan harcamalarin biit¢esinin biiyiikliigii ile gastronomi
turizmi daha fazla 6nem kazanmistir. Gastronomi turizminin 6nem kazanmasiyla
halkinda ulasabildigi eglencelerle kombine edilen ve gastronomik unsurlari barindiran
festivaller ortaya ¢ikmistir (Tiril, 2024: 513).
Gastronomik etkinliklerin ana unsurunu yoreye 6zgii yiyecek-icecekler, yorenin sahip
oldugu mutfak kiiltiirii olusturmaktadir (Keskin, 2021). Gergeklesen etkinliklerde
ziyaretgiler yerel mutfak tirtinlerini tatma firsat1 bulurken, ayn1 zamanda mutfagin kokeni
hakkinda bilgi sahibi olabilmektedir. Destinasyona olumlu yonden katki saglayan bu
etkinlikler, turistlerinde farkli deneyimler yagamasina ve destinasyona kars1 pozitif bir
tutum almasina neden olmaktadir. Ozdemir ve Yaman (2023) calismasinda gastronomi
etkinliklerinin destinasyon ve isletme iizerinde sagladig1 faydalar1 asagidaki sekilde
siralamigtir;
Destinasyon Olgegindeki Faydalar

e Ziyaret¢i sayisini ve sadakatini arttirmak,

e Destinasyon imajimi giliglendirmek,

e Turizmi tiim sezona yaymak,

e Turizmin gelisimini giiclendirmek,

e Istihdam saglamak,

e Yerel ekonomiyi canlandirmak,

e Yerel gidalarin ve kirsal iiriinlerin degerini artirmak.
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Isletme Olcegindeki Faydalar

e Kiigiik tireticilerin karsilasmis oldugu pazarlama zorluklarini 6nlemek,

o Tiiketici davranislarinin gézlenmek ve geri bildirimin dogrudan alinmasiyla ona

gore strateji uygulamak,

o Tiiketicilerle yiiz yiize iletisim saglanarak dogrudan satis yapmak,

e Dogrudan satiglarla kar marjin1 artirmak.
2.3.1 Tiirkiye’de Gerg¢eklesen Gastronomi Temal Etkinlikler
Gastronomik degerler, destinasyonlarin karakteristik 6zelliklerini yansitarak turistlerin
ilgisini ¢ekmekte ve bu nedenle bdlgeler tarafindan pazarlama stratejilerinde etkin bir
sekilde kullanilmaktadir. Bu gastronomik degerler destinasyonlarin tanitimini saglarken
ayni1 zamanda turizm pazarinda rekabette 6ne ¢ikmay1 da saglamaktadir (Horng ve Tsai,
2012).
Anadolu topraklar lizerinde bir¢ok medeniyete ev sahipligi yapan Tiirkiye, gastronomik
degerlerin ¢ogunu giliniimiize ulagtirmis konumdadir (Tanrisever ve Ekerim, 2020).
Tiirkiye, ilgili kurumlar tarafindan onaylanan cografi isaretli iirlinlerin de tanitildig:
etkinliklerin diizenlenmesiyle, gastronomi turizmi agisindan merkez sayilabilecek bir
konumdadir (Tanrisever ve Ekerim, 2018). Bu kapsamda iilkemizde gerceklesen bazi
gastronomi temal1 etkinlikler Tablo 2.9’da gosterilmistir.

Tablo 2.9 Tiirkiye’deki Gastronomi Temal1 Etkinlikler

Sehir Etkinlik Ad1 Tema
Ankara Beypazari Geleneksel Tarihi Evler, El Sanatlari, Havug ve Giiveg Havug ve Gliveg
Festivali
Antalya Muratpasa Uluslararasi Meze Festivali Meze
Antalya Akseki Ayran Festivali Ayran
Antalya Bal Festivali Bal
Antalya Elma Festivali Elma
Balikesir Susurluk Ayran ve Kiiltiir Festivali Ayran
Balikesir Bigadig Et ve Siit Festivali Et ve Siit
Balikesir Edremit Zeytin Hasat Sonu Senligi Zeytin
Bursa Hasanaga Enginar Festivali Enginar
Bursa Kestane ve Kestane Sekeri Festivali Kestane
Bursa Misi Yerel Lezzetler Senligi Yoresel Yemekler
Bursa Orhangazi Zeytin Festivali Zeytin
Bursa Uluslararasi Altin Biber Festivali Biber
Canakkale Uluslararast Gelibolu Altin Sardalye Kiiltiir ve Sanat Festival Balik
Canakkale Umurbey Seftali Kiiltiir ve Sanat Festivali Seftali
Cankiri Geleneksel Keskek Soleni Keskek
Cankiri Kursunlu Bal Festivali Bal
Cankiri Geleneksel Cerkes Kiiltiir, Hayvancilik ve Bal Festivali Bal
Corum Osmancik Piring Festivali Piring
Diizce Kirazli Koyii Kiraz Senligi Kiraz
Elaz1g Kahve ve Cikolata Festivali Kahve ve Cikolata
Elazig Agin Leblebi, Dut ve Pekmez Festivali Leblebi, Dut ve Pekmez
Erzincan Doga-Kiiltiir ve Tulum Peyniri Festivali Tulum Peyniri
Erzurum Geleneksel Yayla Senlikleri Cag Kebap Festivali Cag Kebabi, Kadayif Dolmasi
Gaziantep Uluslararas1 Antepfistig1 Kiiltiir ve Sanat Festivali Antep Fistig1
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Tablo 2.9’un Devami;

Sehir Etkinlik Ad1 Tema
Gaziantep Oguzeli Nar ve Kiiltiir Festivali Nar
Kayseri Hasanci Pilav Festivali Pilav
Kirikkale Yahgihan Yogurt Festivali Yogurt
Konya Aksehir Kirazi Kiiltiir ve Sanat Festivali Aksehir Kirazi
Mardin Harire Festivali Harire Tatlis1
Mardin Uluslararast Mardin Gastronomi ve Mutfak Giinleri Yoresel Yemekler
Nevsehir Uluslararas1 Urgiip Bag Bozumu Festivali Uziim
Nevsehir Kiiltiir Senlikleri ve Kaymak Festivali Kaymak
Nigde Darbogaz Kiraz ve Sanat Festivali Kiraz
Osmaniye Turp Festivali Turp
Osmaniye Tirsgik Festivali Tirsik Corbasi
Samsun Atakum Hamsi $6leni Balik
Samsun Canik Cilek ve Kiraz Festivali Cilek ve Kiraz
Samsun Bafra Kavun ve Karpuz Festivali Kavun ve Karpuz
Sinop Boyabat Domates Festivali Domates
Sinop Dikmen Karakucak Giiresleri ve Sirik Kebabi Festivali Sirik Kebabt
Sinop Sinop Lakerda Festivali Bahk
Tekirdag Boza Festivali Boza
Tekirdag Tekirdag Kiraz Festivali Kiraz
Tekirdag Hayrabolu Aycicegi Festivali Aycicegi
Trabzon Tonya Tereyagi Kiiltiir ve Sanat Festivali Tereyagi
Trabzon Hamsikdy ve Civar Koy Siitlag Festivali Siitlag
Trabzon Vakfikebir Ekmek ve Kiiltiir Sanat Festivali Ekmek
Van Catak Kanispi Ceviz, Bal, Alabalik ve Doga Festivali Ceviz, Bal, Alabalik
Van Van Ayran As1 Balik Basi Festivali Ayran As1 Balik
Van Uluslararasi Inci Kefali Gogii Kiiltiir ve Sanat Festivali Balik
Van Aksehir Kirazi Kiiltiir ve Sanat Festivali Aksehir Kirazi
Yalova Geleneksel Cilek Festivali Cilek
Yalova Balik Festivali Balik
Yalova Balik — Ekmek Festivali Balik
Yozgat Bal ve Kiiltiir Festivali Bal
Zonguldak Boliiklii Yayla ve Bal Festivali Bal
Zonguldak Eregli Osmanli Cilegi Kiiltiir Festivali Cilek
Zonguldak Ormanli Findik Festivali Findik

2.3.2 Tiirkiye Gastronomi Temalh Etkinliklerin Yogunluk Haritas:

Kaynak: Ekerim ve Tanrisever, 2020

Tiirkiye’de gastronomi temali etkinlikler genele yayilmistir. Tanrisever ve Ekerim;

Tirkiye’de gerceklesen gastronomi etkinliklerinin yogunluk haritasini sekil 2.5°te oldugu

gibi belirtmistir.

Ekerim ve Tanrisever (2020), ¢alismalarinda Akdeniz Bolgesi’nde 53, Dogu Anadolu

Bolgesi'nde 25, Giineydogu Anadolu Bélgesi’nde 16, I¢ Anadolu Bolgesi’nde 46,

Karadeniz Bolgesi’nde 51, Marmara Bolgesi’nde 84, Ege Bolgesi’nde 59 adet gastronomi

temal1 etkinlik diizenlendigi belirtmistir. Destinasyonlarda yapilan bu etkinliklerin genel

hatlartyla bolgelerin ve illerin meshur iiriinlerini ve cografi isaretlerini konu aldigin1 da

yaptiklari ¢alismada belirtmislerdir.
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2.4. Bir Gastronomi Temal Etkinlik Unsuru Olarak Lakerda

Antik kaynaklarda bulunan tuzlama balik hakkindaki bilgiler genellikle, hangi baliklarin
tuzlanacagi ve bunlarin nasil adlandirilacag: ile ilgilidir. Columella’nin tarim ile ilgili
eserinde bu hazirlama usuliiniin 6ncelikle domuz etinin tuzlanmasi, etle tuzun sirasiyla
iist liste yerlestirilmesi seklinde oldugunu gostermistir. Daha sonra ise bu yapim sekli
baliga uyarlanmistir. Tuzlanmis balik tiriinlerinde ilk sirada ton balig1 yer alirken Klasik
Cag zengin Yunanlar1 ton baliginin kiipler i¢cinde Byzantion, Sicilya ve Giiney
Ispanya’dan ithal edilen tuzlanmus halini de severek tiiketmislerdir (Columella, 1948; akt.
Bursa, 2007: 37).

Baliklarin ense ve karin kisimlari heniiz tazeyken pisirilirken, kalan parcalar ise
tuzlanarak muhafaza edilmistir (Delemen, 2003). Tuzlamas: yapilan baliklar acisindan
oldukca zengin olan Bosporos’taysa insanlar baliklarin karin bolgelerini kiip halinde
keserek salamura yapmaktaydi. Byzantion’un “horion, kybalion’u ve belli durumlarda
farkli isimler alan tuzlu ton balig1 genis bir alana yayilmisti. Tuzlu baligin diinyaya
yayilimiysa MO 4. Yiizyil ortalarinda baslamistir. Karadeniz’in kuzeyinde yogunlasan
mersin baligi, beyaz ve yagl etiyle 6ne ¢ikmis ve ton baliginin sonunu getirmisti.
Tuzlama formuyla 6ne ¢ikan bu balik tiirii, imparatorun masasina layik yiyeceklerden biri

olarak bilinirdi. Atina’ya Byzantion’dan gelen tiitsiilenmis veya tuzlanmis uskumru da
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oldukca bilinen tiirdendi. Tuzlu balik ¢ig ve pismis olarak tiiketilirken, fakir sinif ¢ig
tuzlamay1 ekmekle beraber, zenginler ise daha ¢ok meze olarak tiiketirdi. (Athenaios,
1930, Toynbee, 1973 ve Dalby 1996, akt. Bursa, 2007: 38).

2.4.1. Tarihte Tuzlu Balik ve Lakerda

Lakerdaya iligkin bilinen en erken belgeler, Kanuni Sultan Siileyman donemine ait
kaynaklarda yer almaktadir. Lakerda bu donemlerde ortaya ¢ikmis bir iiriinden ¢ok balik
ad1 olarak kullanilmis olabilecegi ile ilgili buluntularda mevcuttur. Nitekim bu
buluntulara 6rnek olarak Evliya Celebi’nin Seyahatnamesi’nde bulunan ifadeler de
gosterilebilir (Yarci, 2015). Tuzlanmis baligin ilk olarak lakerda adiyla anilmasiysa 15.
Yiizyil’da goriilmistiir (Nisanyan, 2017. akt. Colakoglu vd., 2023). 19. Yiizyil’da
Osmanli’nin 1839°da Tanzimat Fermani sonrasi batililasma ile mutfak Kkiiltiiriine
yansimasi ve balik yeme kiiltiiriiniin altin c¢agina ge¢mesi bunun nedeni olarak
gosterilebilir. Dolayisiyla 19. Yiizyila ait saray mutfagi kayitlarinda ¢okga havyar, ¢iroz,
lakerda gibi deniz gerezlerinin tiiketildigi goriilebilmektedir (Ozden, Yiicebas ve Kaya,
2019).

2.4.2. Lakerdanin Uretimi

Tuzlanmis balik, baligin tuzla muhafaza edilmesidir. Bu tuzlama islemiyle beraber baligin
raf Omrii taze baliga gore daha uzun olmaktadir. Liileci (1991) palamuttan yapilmis
lakerdanin raf dmriiniin 60 giin olduguna ¢aligmasinda deginmistir.

Lakerda yapimi i¢in kullanilan teknikler kuru tuzlama ve salamura olarak ikiye
ayrilmaktadir. Salamura tekniginde balik 6nceden hazirlanan tuz ¢ozeltisine konur veya
hazirlanan ¢ozelti balik tizerine dokiiliir. Salamura teknigi tuz konsantrasyonuna gore tige
ayrilirken bunlar hafif (%9-11), orta (%14-16) ve sert (%24) tuzlama olarak
belirlenmistir. Kuru tuzlamada ise baliklar tuzla ovulduktan sonra bir kat tuz bir kat balik
olacak sekilde tuzlama kabina yerlestirilir ve baliktan ¢ikacak olan su uzaklastirilir. Bu
teknikte kullanilacak olan tuz orani ise balik tiiriine, tliketici tercihine ve ortam sicakligina
bagli olarak degisim gostermekteyken kullanilacak tuz miktar1 genellikle %10-35
arasindadir. Lakerda yapiminda kullanilmakta olan metotlar bolgeden bolgeye degisim
gosterse de metotlardaki asil amag {iriiniin su aktivitesinin diigiiriilmesidir (Turan vd.,
2009).

Lakerda yapiminda kullanilan metot kadar tuzun bilesimi de 6nemlidir. Demir ve bakir
yogunlugu fazla olan tuzlarda iiriin yesilimsi ve kahverengi bir renk alirken, kalsiyum ve

stilfat yogunlugu fazla olan tuzlarda hosa gitmeyen bir tat olusur ve kirillgan bir yap1
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meydana gelir. Siilfat formunda %0,5 kalsiyum veya magnezyum bulunan tuzlarin
kullanilmast sonucunda ise beyaz renkli iirlin ortaya ¢ikar (Turan vd., 2009).

2.5. Sinop Kiiltiir ve Turizm Dernegi

Sinop Lakerda Festivalini de diizenleyen ve organize eden Sinop Kiiltiir ve Turizm
Dernegi, goniilliiliik temelinde faaliyet gosteren bir sivil toplum orgiitiidiir. Bu sivil
toplum orgiiti 1993’te Sinop’un kiiltiirel ve turistik degerlerinin tanitilmas1 ve
gergeklestirilmesi amaciyla kurulmustur.

Sinop Kiiltiir ve Turizm Dernegi, sehir igerisindeki turizmi canlandirmak, kiiltiirint
korumak, siirdiirmek ve hareketlendirmek icin gerekli organizasyonlar diizenlemektedir.
Bu organizasyonlara 6rnek olarak, “Buzda Degil Tuzda Balik”, “Balatlar Kazis1 Sunumu”
ve “Gezici Film Festivali” gosterilebilir (Asan, 2021: 37).

2.6. Sinop Lakerda Festivali’nin Ortaya Cikis1 ve Gelisimi

Asan’in (2021) c¢alismasinda belirttigi lizere, O tarihte Sinop Kiiltiir ve Turizm Dernegi
Baskan1 olan Ahmet Cobanoglu ile goriisiilmiis ve goriisme sonucunda balik kiiltiiriiniin
hakim oldugu Sinop’un tanitiminda, lakerda kullaniminin festival dncesine dayandig:
Ogrenilmistir. Buna gore tuzla pisirme tekniginin kullanildig1 lakerdanin “buzda degil
tuzda balik” sloganiyla 2016’dan giiniimiize kadar yapilan calismalarla canlandirilmaya
calisildigr soylenmistir. Lakerdanin sembol olarak kullanilmaya karar verilmesiyle
birlikte 2018°de yerel halkin katilimiyla, Sinop Lakerda Festivali’nin de ilki olarak
tanimlanabilecek Lakerda yarigmasi baslamaistir.

Sinop’ta yapilan kazilar sonucu tuzlama isleminin MO 1000 yillarina kadar dayandiginin
goriilmesi lizerine, yarismalarda sembolik olarak “3001” yillik gelenek mottosu
kullanilmistir. Yapilan yarigmalarin biiylimesi ve kapsaminin genislemesiyle, etkinligin
bir festivale doniistiigli goriilmiistiir. Icerisine fotograf, karikatiir, tiyatro, miizik
gosterileri, ¢esitli el sanatlar1 ve sehre 6zgii ritiiellerin de canlandirilmasi gibi etkinliklerin
de eklenmesiyle festival daha fazla kisinin ilgisini ¢ekerek daha biiyiik kitlelere
ulagsmustir. Etkinliklerde Tarihi Buzhane’nin kullanilmasinin nedenini, mekanin sehrin en
onemli kiiltlirel degerlerinden biri oldugu olarak agiklamistir (Asan, 2021: 37).

2.7.2024 Sinop Lakerda Festivali ve Festivalin I¢erigi

Festival gecmiste yasanan basariy1r yakalamak iizerine 14-17 Kasim 2024 tarihleri
arasinda diizenlenmis ve dort gline yayilmistir. Gegmis festivallerin aksine festivale
maddi destek i¢in Kiiltiir ve Turizm Bakanligina basvurulmus ve “100.000 TL” 6deme
alinmistir. Bu destegin yan1 sira Sinop Belediyesi ve Kuzey Kalkinma Ajansi’ndan da

maddi destek saglanmis, 6zel sektdr ve sahislarda festivale sponsorluk yaparken,
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festivalin ana sponsorlugunu bir otel iistlenmistir. Festivalin genis bir alana yayilabilmesi
icin Sinop Esnaf ve Sanatkarlar Kredi ve Kefalet Kooperatifi’'ne ait bir agik otopark
kiralanarak, ziyaret¢ilerin yerel tatlar1 tatmalarina firsat saglayacak stantlar olusturulmus
ve konser alani i¢in yer saglanmistir. Kurulan stantlarda isletmelerin yani sira, kadin
kooperatiflerine yer verilmis, {irlinlerini tattirtlabilmeleri i¢in girisimcilere kiralanmistir
(T1r1l, 2024).

Gegmis yilda oldugu gibi zengin bir igerik ve programla ziyaretgilerin karsisina ¢ikan
festivalde, gegmis senelerin aksine 31 Ekim’de sona eren “Sinop Bienali Sinopale”nin
sergilerinin bir boliimii festivalde ziyaretgilere sunulmustur. Zengin igerige sahip olan
festivalde, balik temal1 ¢aligmalariyla iinlii olan ve yarigsmadan iki ay dnce Sinop’a gelen,
Beril Ates’in iki ay igerisinde lirettigi eserler sergilenmistir (Gorsel 2). Bunun yani sira
festivalde, eski Sinop’a ait fotograf sergisi, yerel motiflerle hazirlanan 6zgiin takilar ve

cesitli yerel tiriinler bulunmaktadir (Tir1l, 2024).

23



.00

1430

15.00

1515

16.00

1630

1230

1315

14.00

1430

15.00

16.00

1630

1830

19.00

@16 Kasim 2024 Cumartesi

Sinop- -

LAKERDA FeSTiVAL PROGRAMI

FESTIVALI

005 mn( c.m\\\\
@14 Kasim 2024 Persembe

Festival Korteji

Q Atatirk Antindan Sabahattin Ali KUltar Merkez' ne
Cocuk Etkinlikleri ” Dans ve Oyun Atdlyesi”

Telvin Sanat Akademi

Q Festival [,n(‘uk Sahnesi

Dr. Alpay Tinl, Prvf Dr. T. Melih Gérgun
Q@ Buzhane Sahne
Dj Performans -
Q Festival Sahne
Stylesi " Balik ve icki Eslesmeleri”
r: Tan Morgiil, Levon Bages

Q@ Buzhane Sahne

“Kent ve Tasanm”
Moderatér: T. Melih Borgun
Konusmacilar: Beril Ates, Hal Kolektif, Ozgiil Kéksal
Q Buzhane Sahne
Konser " Gonca Giil Er’
Q Festival Sahne
Acilis Kokteyli
Q@ Buzhane Orta Salon

Sergi Acihislan =

Beril Ates, Yediveren Jewellery, Ulgen Tekne
Modelleri, Tibet Danaci, Hayrettin Bozkurt
Q Buzhane Orta Salon

“Sinopale 9 Ardindan” Karma Sergi

Q HAL Bulusma Merkezi, Sinop Keten Mizesi

SNoP-~ -

1n.0o

130

1330

15.00

1530
1530

1630

17.00
19.00

20.00

@15 Kasim 2024 Cuma

Cocuk Film Gésterimi ” Orman Cetesi”

Q Buzhane Sahne

Atdlye " Lakerda Yapim Atdlyesi”.

Aylin Omek

Q Festival Sahne

Cocuk Etkinlikleri ” Balik Koftesi Atolyesi”

Kent Konseyi - Cocuk Meclisi

Q Festival Sahne

Séylesi ve Tadim " Yerel Uriinde Markalasma,

Sinop Neleri Kacinyor? ”

Konusmacilar:

Elvan

Q@ Buzhane Sahne

Séylesi ” Restoraniarda Deniz Urtinleri Mutfag

Konusmaaitar: Ahmet Gizelyagdoken, Seray Oztink ,
Kazdal 3

Q Buzhane Sahne

Konser " Self "

Q Festival Sahpe

Capari Etkinligi’

Q Balikgt Barinad

Yanisma " Yeni Nesil Lakerda Sunumu ”

Sefler: Seray Oztiirk, Burcak Kazdal

©Q Buzhane Sahne

Konser ” Grup Muamma "

Q Festival Sahne

Dj Performans

‘@ Festival Sahne

Konser “Sema Moritz"

Q Buzhane Sahne

LAKERDA FESTIVAL PROGRAMI

FESTIVALI

2005 mx m&\\‘»\

Uysal Bottoni, Tan Morgiil, $ef Burgak Kazual i

: rn Kasim 2024 Pazar
09.00] ilaksrﬂaVaWﬁnBeme(

Yansma " Yeni Nesil Lakerda Sunumu” ms

Sef:Ahmet Gizelyagdoken Modevatdlj/ Cevirmen: Nazh Piskin Q Nihavent Restoran

QBuzhane Sahne Konusmaci: Prof. Owen Doonan $ 1030/ Ofta Balikgihig Etkinligi ~

Cocuk Etkinlikleri " Mini Kuliip Q Buzhane Sahne Qiskele

Telvin Sanat Akademi 1800 | DjPerformans 11.00 | Cocuk Film Gésterimi s

Qrestival Cocuk Sahne Q Festival Sahne “Dip Dip: Bir Okyanus Maceras(” o
Cocuk Etkinlikleri " Telvin Cocuk Konseri” 1930 | Konser” Ceren Gindogdu” Q Buzhane Sahne

Telvin Sanat Akademi Q Buzhane Sahne 12.00 | Dj Performans

Qrestival Cocuk Sahne 2045 | Helesa ! 3 Q Festival Sshne

Sbylesi” Balikg: Sohbetleri” Q Buzhane den Iskele Meydani na 1245 | Cocuk Etkinlikleri "Mini Kuliip, Yarismalar,
Konusmaciar: Sinop' lu Balikcilar Telvin Sanat Akademi

Q@Buzhane Sahne Q Féstival Cocuk Sahne

Cocuk Etkinlikleri 13.00 | Konser " Sinop Belediye Konservatuvari

" Mini Kuliip, Yansmalar, Yiz Boyama " Tuirk Halk Miizigi Toplulugu ”

Telvin Sanat Akademi Q Festival Sahne

QfFestival Cocuk Sahne

Séylesi“Kiylar ve Geleneksel Balikgiigin Hali Piir Melal

Konusmacilar Mert Gokalp, Tan Morgiil
QOBuzhane Sahne

Yagmur Giizle

OBuzhane Orta Sahre

Dj Performans

QFestival Sshne

Soylesi " Cografi isaretler, Yerellesme Ve
Kooperatiflesme”

Moderatér: Aylin Omek

Konusmact: Dog. Dr. Derya Nizam
Q@Buzhane Sahne

Konser" Grupiz”

Orestival Sahne

2024
005 YLK GEEEN

14.00

%30

1430

15.00

1700

Film Gosterimi " Buzda Degil Tuzda Balk "
Caner Ozdemir
Q Buzhane Sahne

Cocuk EtkinliKleri " Balik Kéftesi Atdlyesi” |

Kent Konseyi - Cocuk Meclisi

Q Festival Sahne

5. LAKERDA FESTIVALI YARISMA FINALI
Q Buzhane Safine

Konser “Grup Denize Dogru”

Q Festival Sahne

Odiil Toreni ve Kapanis

Q Buzhane Sahne

"

Gorsel 1. Sinop Lakerda Festivali Programi (2024); Sinop Kiiltiir ve Turizm Dernegi

Arsivi

24



Gorsel 2. Beril Ates’in Festival I¢in Urettigi Calismalar; Tir1l, 2024: 553

Festivalde temelde balik¢ilikla ilgili olmak {izere cesitli konularda uzman kisilerin de
katilimiyla sdylesiler diizenlenmistir. Diizenlenen sdylesilerin yani sira alanda konserler,
yarismalar ve cocuklar icin ¢izgi film sunumlari, ¢ocuk atdlyeleri ve etkinlikleri
diizenlenmistir.

Festivalin en 6nemli etkinliklerinden sayilabilecek lakerda yarigmasima Sinop disinda
Istanbul, Antalya ve Samsun’dan lakerda gonderilmistir. Yarismaya Corum’dan da
basvurulsa da lakerda gonderilmemistir. Prof. Dr. Demet Kocatepe, Aylin Ornek, Deniz
Alphan, Nazli Pigkin ve Ahmet Gilizelyagdoken’den olusan jlirinin yapmis oldugu
degerlendirme iizerine Ali Dizdaroglu birinci, Ozgiir Demirci ikinci, Fatih Tiire ise
iiclincii olmustur. Yarismayi kazanan kisilerin 6diil miktari ise sirasiyla 40.000 TL, 25.000

TL ve 15.000 TL olarak belirlenmistir (Tir1l, 2024: 558).
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3. YONTEM

Bu boéliimde iizerinde ¢aligilan konunun yontemine iliskin amag, kapsam, veri toplama
yontemi, alan se¢im siireci, veri toplama siireci ve analizler bilgisine yer verilmistir.

3.1. Arastirmanin Amaci ve Kapsami

Calismada besincisi 2024 ’te diizenlenen Sinop Lakerda Festivali katilimcilarinin festival
hakkindaki algilarinin belirlenmesi amaglanmistir. Bu kapsamda hazirlanan anket
araciligi ile Sinop Lakerda Festivali’ne katilan kisilere yiiz yiize ve ¢evrimi¢i ulasilmaya
ve festivale iligkin algilar1 belirlenmeye caligilmistir.

3.2. Arastirmanin Veri Toplama Yontemi

Calismada; nicel aragtirma yontemlerinden biri olan anket teknigi kullanilmistir. Thomas
(1998) anketi insanlarin inanglarini, yasam kosullarini, davraniglarini ve tutumlarini
belirlemeye yonelik bir dizi sorudan olusan aragtirma materyali olarak tanimlamaktadir.
Anket diger veri toplama tekniklerine gore daha fazla kisiye ulasilmasi, hizli ve az
maliyetle veri toplanmasi yonleriyle aragtirmacilara avantaj saglamaktadir (Biiytlikoztiirk,
2005: 1). Bu calismada iki boliimden ve 48 sorudan olusan bir anket kullanilmistir.
Anketin ilk boliimii katilimcilar1 ve demografik 6zelliklerini belirlemeye yonelik yedi
sorudan (cinsiyet, yas, medeni durum, egitim diizeyi, meslek, aylik gelir ve ka¢ yildir
Sinop’ta yasadiklar1) ve bu sorulara iliskin cevaplandiricilarin secebilecekleri ¢oktan
segmeli seceneklerden olusmaktadir. Anketin ikinci boliimii ise katilimcilarin Sinop
Lakerda Festivali'ne iliskin algilarinin belirlenmesine yonelik 41 sorudan, kendi
igerisinde sekiz boliimden (toplum gururu, ekonomik faydalar, kisisel faydalar, toplumun
yasam kalitesi, algilanan deger, festivalin olumsuz etkileri, festival memnuniyeti ve
festival sadakati) ve besli Likert (5: Kesinlikle Katiliyorum ve 1: Kesinlikle
Katilmiyorum) bir 6lgekten olusmaktadir. Anketin demografik ve Likert boliimlerinin
tasarim siirecinde Tokatli vd. (2020) Yerel Halkin Festival Etkilerine Yonelik Algilarinin
Degerlendirilmesi Uzerine Bir Arastirma bashkli ¢alismasindan yararlanilmistir. S6z
konusu 6lgek; Toplum Gururu (Chen, 2011), Ekonomik Faydalar (Chen, 2011), Kisisel
Faydalar (Chen, 2011; Lee, Arcodia ve Lee, 2012), Toplumun Yasam Kalitesi (Chen,
2011; Gursoy, Kim ve Uysal, 2004) ve Olumsuz Etkiler (Chen, 2011; Gursoy, Kim ve
Uysal, 2004) boyutlarin1 6l¢gmek iizere gelistirilmis ve yapilan ankete uyarlanmistir. Bu
baglamda, Tokatl vd. (2020) ¢alismas1 uyarlayici bir kaynak olarak degerlendirilmistir.
Anket ve veri toplama siireci i¢in gerekli onay Sinop Universitesi Rektorliigii Insan

Arastirmalar1 Etik Kurulu’nun 05.09.2024 tarihli ve 2024/273 sayil karar ile alinmustir.
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3.3. Arastirmanin Alan Secim Siireci

Turizm olgusu igerisinde destinasyonlarda yapilan etkinlikler her zaman &nemli bir
motivasyon kaynagi olmustur. Yapilan bu etkinlikler bir motivasyon kaynagi olmasinin
yani sira destinasyonun pazarlanmasi ve rakiplerine gore avantajli bir konuma gelmesine
katki saglayacaktir (Ispas ve Hertonu, 2011: 127). Bu baglamda ortaya ¢ikan 6zel ilgi
turizm tiirlerinden biri olan etkinlik turizmi, destinasyonu her yoniiyle ziyaretgilerin
begenisine sunmaktadir. Etkinlik turizmiyle birlikte, dogal agidan ¢ekicilik unsurlarina
sahip olmayan destinasyonlarda turistik agidan ilgi ¢ekici hale gelebilmektedir. Bunun
yani sira igerisinde sadece deniz-kum-giines gibi turizm motivasyonlarini bulunduran
destinasyonlarda turizm olgusu sadece yaz aylarinda ger¢eklesmeyecek, etkinliklerin y1l
icerisine dagilmasiyla birlikte turizm sezonu uzayacak ve turizm biitiin yila yayilacaktir
(Can, 2015: 10). Bu arastirmaya konu olan, Tiirkiye'nin en kuzey ucunda bulunan ve
turistler arasinda Karadeniz’in Bodrum’u olarak goriilen Sinop se¢ilmesinin temelinde de
etkinlik turizmi potansiyeli yatmaktadir. Sinop destinasyonunda her ne kadar icerisinde
turizme pozitif katki saglayan dogal unsurlari icerse de turizm neredeyse sadece yaz
aylarinda gerceklesmektedir. Ancak destinasyon, biinyesinde barindirdig: etkinlikler ile
deniz-kum-giines turizmi disina ¢ikarmayr ve turizmi biitin yila dagitmay1
amaclamaktadir. Destinasyonda yapilan etkinlikler arasinda bulunan Kuzey Fest ve Sinop
Lakerda Festivali 6rnek olarak verilebilir. Sinop Lakerda Festivali destinasyondaki diger
festivallerden farkli olarak turizm sezonunun disinda diizenlenmektedir ve Sinop’un
geleneklerini, kiiltlirlinii, gastronomisini ve tarihi gecmisini merak eden turistleri
¢ekmektedir.

3.4. Arastirmanin Veri Toplama Siireci

Arastirmanin evrenini Sinop destinasyonunda bulunan ve arastirmanin veri toplama
stireci icerisinde Sinop Lakerda Festivali’ne katilan kisiler olusturmaktadir. Arastirma
orneklemini ise arastirmanin veri toplama siireci igerisinde (14-17 Kasim 2024) ilgili
festivale katilan ve ulasilabilen kisiler olusturmaktadir. Ancak bu tarihler arasinda yapilan
festivale katilan kisi sayist tam olarak bilinemediginden, arastirma Orneklemini
hesaplamak ve hedef kitleyi belirlemek igin n=t’pg/d’ formiiliinden yararlanilmigtir
(Yazicioglu ve Erdogan, 2007: 70). Yapilan hesaplama sonucu Orneklem sayisi 384
olarak belirlenmistir. Ornekleme dahil edilecek kisilerin belirlenebilmesi i¢in olasiliga
dayali olmayan 6rneklem yontemlerinden olan ve katilimcilarin kolay ulasilabilirliklerine
ve yakinliklarina gore segildikleri kolayda ornekleme kullanilmistir (Kilig, 2013: 45).

Evreni temsil eden kabul edilebilir 6rneklem biiyiikliigiinii (384 katilimci1) saglamak

27



amaciyla hazirlanan anket, besincisi 2024’te diizenlenen Sinop Lakerda Festivali’ne
katilan kisilere yiiz yiize ve ¢evrimigi olarak ulastirilmistir. Arastirmanin veri toplama
siireci sonucunda 407 kisiye ulasilmistir. Ancak geri doniis saglanan anketlerden 22
tanesinin %50°den daha fazla bog birakilmasi ve ayni cevap segeneginin kodlanmasindan
dolay1 degerlendirme dis1 tutulmustur.

3.5. Arastirmanin Analizleri

Aragtirma sonucunda elde edilen veriler SPSS 27.0 istatistiki veri programinda analize
tabi tutulmustur. Arastirma anketinden elde edilen demografik degiskenlere iliskin
verilere ylizde ve siklik degerleri igin frekans analizi uygulanmistir. Sonrasinda 6l¢ekteki
Likert ifadelerin gilivenirliginin Olgililebilmesi i¢in Cronbach’s Alpha modelinden
yararlanilarak analiz yapilmistir. Giivenirlik analizi sonrasinda 6l¢egin yap1 gecerliginin
belirlenebilmesi icin faktor analizi yapilmistir. Faktdr analizinden elde edilen ve
giivenirlik analizi yapilan boyutlar ile demografik degiskenleri igeren ifadelerin
arasindaki farkliliklar1 6lgiilebilmesi icin T Testi ve Varyans analizi (Analysis of
Variance/ANOVA) testleri uygulanmistir. Ayrica faktor analizi sonucunda ulasilan
boyutlar arasindaki iliskinin tespitine yonelik korelasyon analizi ile arastirma analizleri
tamamlanmugtir.

3.6. Arastirmanmin Hipotezleri

Nicel yontemler uygulanarak, betimsel ve agiklayict bir aragtirma niteliginde olan bu
calismanin hipotezleri asagidadir;

Hi: Sinop Lakerda Festivali katilimcilarinin festivale yonelik algilar cinsiyetlerine gére
anlamli farklilik géstermektedir.

Ha: Sinop Lakerda Festivali katilimcilarinin festivale yonelik algilar1 yasa gore anlamli
farklilik gostermektedir.

Hs: Sinop Lakerda Festivali katilimcilarinin festivale yonelik algilan egitim diizeylerine
gore anlamh farklilik gostermektedir.

Ha: Sinop Lakerda Festivali katilimcilarinin festivale yonelik algilart aylik gelir
diizeylerine gore anlaml farklilik gostermektedir.

Hs: Sinop Lakerda Festivali katilimcilarinin festivale yonelik algilart medeni durumlarina
gore anlaml farklilik gostermektedir.

He: Sinop Lakerda Festivali katilimcilarinin festivale yonelik algilar ka¢ yildir Sinop ta
vasadiklarina gore anlaml farklilik gostermektedir.

H7: Sinop Lakerda Festivali katilimcilariin festivale yonelik algilart meslek gruplarina

gore anlamh farklilik gostermektedir.
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Hs: Arastirmanin kisisel faydalar, ekonomik faydalar, algilanan deger, toplumun yasam
kalitesi, festivalin olumsuz yonleri, toplum gururu, festival memnuniyeti ve sadakati

boyutlar1 arasinda anlamli bir iligki vardir.
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4. BULGULAR

Bu boliimde veri toplama siireci icerisinde konu hakkinda elde edilen verilere iliskin

yapilan analizler sonucunda ulagilan bulgulara ve yorumlarina yer verilmistir.

4.1. Katihmcilarin Demografik Degiskenlerine iliskin Bulgular
Arastirma katilimcilarinin  demografik ozelliklerine iliskin yapilan frekans analizi
sonuclarina gore katilimcilarin; %531 erkek, %31,4°1 45 yas ve lzeri, %50,1°1 lisans
diizeyinde egitime sahip, %50,6’s1 evli, %23,4’1 6grenci, %39,7’si 0 TL-25.000 TL aras1
gelire sahip ve %42.,8’1 16 yil ve lizeri Sinop’ta yasayan kisilerden olusmaktadir (Tablo
4.1).

Tablo 4.1 Katilimcilarin demografik 6zelliklerine iliskin dagilimlar (n=385)

Demografik Ozellikler Say1 (n) Yiizde (%)

Cinsifet Kadin 181 47
Erkek 204 53

17 ve Daha Az 13 34
18-24 Yas Arasi 95 24,7
Yas 25-34 Yas Arasi 84 21,8
35-44 Yas Arasi 72 18,7
45 Yas ve Uzeri 121 314

[kogretim 24 6,2

Lise 79 20,5
Egitim Onlisans 40 10,4
Lisans 193 50,1
Lisansiistii 49 12,8
. Evli 195 50,6
Medeni Durum Bekar 190 49.4
Ogrenci 90 23.4

Kendi Isini Yapan 68 17,7

Ozel Sektor Calisani 59 15,3

Kamu Calisan1 76 19,7

Meslek Emekli 45 11,7
Turizm Calisani 5 1,3

Isci 13 3,4

Diger 29 7,5
0 TL-25,000 TL 153 39,7
Gelir 25,001 TL-50,000 TL 114 29,6
50,001 TL ve Uzeri 118 30,7

1 Yildan Daha az 56 14,5

L, 1-5 Y1l Arast 98 25,5
5:;)}1{;];1;“3;1101) ta 6-10 Y1l Arasi 33 8,6
11-15 Y1l Arasi 33 8,6
16 Y1l ve Uzeri 165 42,8

Toplam 385 100

4.2. Giivenirlik Analizine iliskin Bulgular

Glivenirlik analizi; 6rneklemi olusturan birimler {izerinde veri toplamak icin kullanilmig
ifadelerin kendi icerisinde tutarli olup, olmadigini 6lgmektedir (Ural ve Kilig, 2005: 258).
Givenirlik analizi i¢in sosyal bilimler dalinda genellikle Cronbach’s Alpha modeli
kullanilmaktadir. Cronbach’s Alpha, 6l¢egin olasi tiim ikiye ayirma kombinasyonlarindan
elde edilen katsayilarin ortalamasini sunmaktadir ve i¢ tutarligr dengelemektedir. Alpha

katsayis1 0-1 arasinda bir deger almaktadir ve beklenen asgari deger 0,70’tir (Altunisik
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vd., 2007: 116). Arastirmada Sinop’ta yerel halkin Lakerda Festivali’nin etkilerine
yonelik algilarinin degerlendirilmesi dl¢eginin giivenirlik analizi sonucunda Cronbach’s
Alpha katsayis1 0,912 olarak tespit edilmistir. Elde edilen katsayiya iligkin veri 6l¢egin
giivenilir olduguna isaret etmektedir.

Tablo 4.2 Arastirma Slgegine iligskin giivenirlik analizi sonuglart

N of Items (ifade Sayisi) Cronbach’s Alpha Orneklem Sayisi Yiizde (%)
41 912 385 100

4.3. Faktor Analizine Iliskin Bulgular

Arastirmada uygulanan normallik testi sonucuna gore ¢arpiklik (Skewness) degeri -0,202
— 1,108, basiklik (Kurtosis) degeri -0,185 — 1,254 olarak belirlenmistir. lgili degerler;
+1,5 - -1,5 araliginda oldugundan 6lgegin normal dagilima sahip oldugunu sdylemek
miimkiindiir (Tabachnick ve Fidell, 2013). Normal dagilim testinden sonra Olcege
aciklayici faktor analizi uygulanmistir. Yapilan faktor analizi ile arastirma Olgegine
oncelikle Kaiser-Meyer-Olkin (KMO- Orneklem Yeterliligi Istatistigi) ve Bartlett’s
Kiiresellik Testi (Bartlett’s Test of Sphericity) uygulanmistir. Barlett’s testi; faktor analizi
icin degiskenler arasinda bulunan diizeyin yeterli olup olmadigi gostermektedir (p<0,05).
KMO ise aragtirma degiskenleri aras1 korelasyonun faktor analizi i¢in yeterli olup
olmadigini gostermektedir (Durmus vd., 2010: 79-80). Faktor analizi sonucunda sig.
(p)=0,000 anlamlilik diizeyinde KMO degeri ,872 olarak belirlenmistir. Bunun yaninda
Barlett’s testi sonucu ise 7565,739 olarak tespit edilmistir. Elde edilen veriler 6rneklem
biiyiikliigiiniin faktor analizi i¢in yeterli ve uygun oldugunu gostermektedir. KMO
degerleri i¢in 0,80-0,90 arasindaki degerler 1yi olarak degerlendirilmektedir (Cokluk vd.,
2016: 207).

Olgege iliskin faktdr analizi kapsaminda faktdr yiikleri ve katsayr bakimindan kiigiik
degere sahip olan sayilar degerlendirme dist birakilmistir ve bunun sonucunda faktor
analizinin gecerliginin arttirilmasi amaglanmistir. Yapilan bu islemler sonucunda 41
ifadeden 11’inin (TG1, TG2, TG3, TG7 TGS, TGY, KF1, KF2, FOE1, TYKI1 ve ADI)
Olcekten ¢ikarilmasina karar verilmistir. Ayrica analiz esnasinda dlgekte bulunan festival
memnuniyeti ve festival sadakati boyutlar1 bir arada kiimelenmistir ve bu nedenle iki
boyut birlestirilerek tek boyut seklinde analize devam edilmistir. Yapilan faktor analizi
sonucunda 6zdegeri birden biiyiik toplam 30 ifadeden olusan yedi boyut belirlenmistir
(Tablo 4.3). Bu boyutlar varyansin %71,423’linli agiklamaktadir. Faktor analizi
sonucunda elde edilen varyans orani ilgili alinyazina gore kabul edilebilir diizeydedir

(Altunisik vd., 2007: 347).
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Tablo 4.3 Arastirma 6lgegine iligkin faktor analizi sonuglari (n=385)

ifadeler EF FOE FMS TYK AD TG X
EF3 ,842 4,15
EF2 ,810 4,43
EF4 ,790 4,07
EF5 ,786 421 4,11
EF1 , 728 4,44
EF6 ,697 4,07
FOE4 ,945 1,86
FOE5 ,940 1,82
FOE3 ,925 2.03 1,92
FOE6 ,884 1,84
FOE2 ,730 2,73
FM2 ,839 4,72
FS1 , 794 4,72
FS2 , 774 4,75
FM1 ,721 4,72 4,76
FM3 ,672 4,65
FS3 ,668 4,76
KF4 ,803 4,27
KF5 ,779 4,14
KF6 ,765 4,24 4,21
KF3 ,659 4,34
AD3 ,824 4,12
AD4 ,807 421 4,21
AD2 , 754 4,31
TYK3 ,803 4,54
TYK4 ,788 4,40 4,31
TYK2 714 4,37
TG4 ,826 4,68
TGS ,822 4.62 4,72
TG6 ,628 4,48
Ozdegerler 8,634 4,286 1,854 1,494 1,365 1,149
Giivenirlik Analizi - 897 885 839 778 706

Alpha

Aciklanan Varyans

(%) 28,781 14,285 6,179 4,980 4,551 3,831

Toplam Ack. Varyans (%) 71,423

KMO Yeterliligi ,872

Bartlett’s Kiiresellik 7565,739

Sig. p degeri 0,000

Arastirmanin ilgili boyutlar1 Tokatli vd. (2020) calismasi esas alinarak; Toplum Gururu
(TG), Ekonomik Faydalar, (EF) Kisisel Faydalar (KF), Toplumun Yasam Kalitesi (TYK),
Algilanan Deger (AD), Festivalin Olumsuz Yanlar1 (FOE) ve Festival Memnuniyeti ve
Festival Sadakati (FMS) olarak adlandirilmistir. Ek olarak festivale katilim saglayanlara
yonelik algilarimin degerlendirildigi dlgegin arastirma boyutlarina; FMS (¥=4,72), TG
(¥=4,62), TYK (%=4,40), KF (¥=4,24), EF (¥=4,21), ve AD (¥=4,21) boyutlarina
katilimin pozitif diizeyde oldugu goriiliitken FOE (%¥=2,03) boyutuna katilim negatif
diizeydedir.

4.4. Arastirmanin Fark Testi Analiz Sonuclar:

Bir degiskene iliskin, iki alt grubun verdigi cevaplarin anlamli olup olmadigini1 anlamak

icin yapilan test T testi olarak adlandirilmakla birlikte T testi 6ncesi gruplarin varyansinin
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esitliginin test edilmesi amaciyla 6ncesinde Levene testi uygulanir. Farkli kaynaklarda
homojenlik olarak adlandirilan Levene testinin kabul edilme ve reddedilme durumlarinda
belirlenen t istatistigi farklilik gostermektedir. Testin tek, bagimsiz ve iligkili 6l¢timler
i¢cin farkli uygulamalart mevcuttur (Ural ve Kilig, 2005: 169-176). ANOVA testi ise bir
bagimsiz degiskene bagli iki veya daha fazla grubun ortalamalarinin birbirinden anlaml
sekilde farkli olup olmadiginin sonucunu belirtir. Ancak yapilan bu test gruplar arasindaki
farkliligin hangi gruplardan kaynaklandigini belirtmede yetersizdir. Bu nedenle
farkliligin kaynagim1i bulmak icin Post Hoc, Tukey veya Tamhane’s gibi testler
uygulanmaktadir (Durmus vd., 2010: 124-128). Bu calismada degiskenlere ait alt
gruplarin farklarini belirlemek icin T testi ve ANOVA analizi kullanilmistir.

Arastirma boyutlarinin cinsiyet degiskenlerine gore farklilik gosterip géstermediklerinin
belirlenmesine yonelik bagimsiz 6rneklem T testi uygulanmistir. T testi sonucuna gore
katilimcilarin cinsiyet degiskeni ile arastirma boyutlar1 arasinda istatiksel olarak anlamli
bir farklilik tespit edilememistir (p>0,05). Boyutlarin tiimiinde kadin ve erkek
katilimcilarin puanlari birbirine yakin olup, bu farklar istatiksel olarak anlamli diizeyde
degildir. Sonu¢ olarak katilimcilarin cinsiyetlerinin sz konusu boyutlara iliskin
algilarinda anlamli bir degisim bulunmamaktadir (Tablo 4.4). Bu sonuglara gore arastirma
hipotezlerinden Hi reddedilmistir.

Tablo 4.4 Festivale katilim saglayanlarin cinsiyet durumlari agisindan T test analiz

sonuglari
Varyanslarin Esitligi

Faktor Gruplar X Levene p t P

EF Iéfféﬁ i?; 5,479 020 1,472 142
FOE Iéflfellt; ;:gi 332 565 -206 837
FMS Ié?l?éﬁ i:gg 3,748 ,054 1,471 142
KF Ié:l]felltz j;g ,053 ,819 976 330
K Kan 45 oon o9 e aw
AD Iéf]?eli i; ,695 ,405 -1,754 ,080
e Eflfelﬁ 12‘1‘ 546 460 534 ,594

Arastirma boyutlarinin katilimceilarin medeni durum degiskenlerine yonelik uygulanan T
testi sonucuna gore; EF (,033; p<0,05) ve TG (,007; p<0,05) boyutlar1 anlamh
bulunmustur. Bu duruma gore sadece iki boyutta anlamli bir fark oldugu tespit edilmistir.
EF boyutunda bekar katilimcilarin (¥=4,30) evli katilimcilara (¥=4,12) gore algilarinin

daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. TG boyutunda ise evli katilimcilarin (¥=4,70), bekar
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katilimcilara (¥=4,55) gore algilarinin yiiksek olduklar belirlenmistir. Diger boyutlarda

herhangi bir anlamli farklilik tespit edilmemistir. (Tablo 4.5). Bu sonuglara gore aragtirma

hipotezlerinden Hs kabul edilmistir.

Tablo 4.5 Festivale katilim saglayanlarin medeni durumlar1 agisindan T testi analiz

sonuglari
Varyanslarin Esitligi
Faktor Gruplar X Levene p t P
e BEG‘I?;I‘ iﬁé 10,241 ,001 2,144 033
ror BEe\1/<13i.r égg 3,820 051 -,845 399
FMS BEe‘lilzir i:gg 4,266 ,040 1,788 074
el B]Ee\lgir ii 354 552 657 511
- BEng;r ifé 5,863 016 -,599 550
TG BEegr igg 10,751 ,001 2,721 007

Arastirma boyutlarinin  katilimcilarin  yas degiskenlerine gore farklilik gosterip

gostermediklerinin tespitinin yapilmasi tek yonlii varyans analizi uygulanmistir. Analiz

sonucunda; TG (,001; p<0,05), FOE (,000; p<0,05), FMS (,022; p<0,05) ve TYK (,027;

p<0,05) boyutlarinda anlamli farklilik tespit edilmistir. TG boyutunda 25 yas ve tizeri

katilimcilarin (¥=4,68) 18-24 araligindaki katilimcilara (¥=4,45) gore; FOE boyutunda

18-24 yas araligindaki katilimcilarin (¥=2,26) 25 yas ve tizeri katilimcilara (¥=1,89) gore;

FMS boyutunda 25 yas ve iizeri katilimcilarin (¥=4,76) 18-24 yas araligindaki

katilimcilara (¥=4,61) gore algilarinin daha yiiksek diizeyde oldugu tespit edilmistir

(Tablo 4.6). Bu sonuglara gore arastirma hipotezlerinden Hz kabul edilmistir.

Tablo 4.6 Festivale katilim saglayanlarin yas agisindan ANOVA analiz sonuglari

Varyanslarin Esitligi

Faktor Gruplar X Levene p F P

17 ve Alta 4,38
18-24 4,24

EF 25-34 4,30 3,659 ,006 ,876 ,478
35-44 4,16
45 ve Uzeri 4,12
17 ve Alta 3,26
18-24 2,26

FOE 25-34 2,02 4,633 ,001 5,835 ,000
35-44 1,86
45 ve Uzeri 1,83
17 ve Alta 4,83
18-24 4,61

FMS 25-34 4,71 5,270 ,000 2,894 ,022
35-44 4,81
45 ve Uzeri 4,76
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Tablo 4.6’nin Devami

Varyanslarin Esitligi

Faktor Gruplar X Levene p F P

17 ve Alta 4,55
18-24 4,12

KF 25-34 4,26 ,863 ,487 1,285 275
35-44 4,35
45 ve Uzeri 4,20
17 ve Alta 4,82
18-24 4,44

TYK 25-34 4,48 4,961 ,001 2,776 ,027
35-44 4,35
45 ve Uzeri 4,29
17 ve Alta 4,30
18-24 4,09

AD 25-34 4,23 1,495 ,203 1,225 ,300
35-44 4,35
45 ve Uzeri 4,19
17 ve Alta 4,69
18-24 4,45

TG 25-34 4,58 7,456 ,000 4,555 ,001
35-44 4,66
45 ve Uzeri 4,75

Arastirma boyutlarmin  katilimcilarin - egitim  diizeylerine gore farklilhik gosterip
gostermediklerinin tespitinin yapilmasi igin tek yonlii varyans analizi uygulanmstir.
Analiz sonucunda TG (,012; p<0.05) disindaki boyutlarda egitim diizeyi degiskeni
acisindan anlamli farklhilik tespit edilmemistir. TG boyutunda ilkogretim diizeyinde
egitime sahip katilimcilarin (¥=4,77) lisans diizeyinde egitime sahip katilimcilara
(¥=4,52) ve lisansiistli diizeyinde egitime sahip katilimcilara (¥=4,73) gore algilarinin
daha yiksek oldugu tespit edilmistir (Tablo 4.7). Bu sonuglara gore arastirma
hipotezlerinden H3 kabul edilmistir.
Tablo 4.7 Festivale katilim saglayanlarin egitim diizeyi agisindan ANOVA analiz

sonuglari
Varyanslarin Esitligi
Faktor Gruplar X Levene p F P

Ilkdgretim 4,13
Lise 425

EF Onlisans 4,18 ,955 ,432 ,310 ,871
Lisans 4,18
Lisansiistii 4,29
Ilkdgretim 2,25
Lise 2,07

FOE Onlisans 2,03 2,271 ,061 ,655 ,624
Lisans 1,95
Lisansiistii 2,18
[kdgretim 4,68
Lise 4,74

FMS Onlisans 4,71 ,859 ,488 ,157 ,960
Lisans 4,73
Lisansiistii 4,71
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Tablo 4.7°nin Devami

Varyanslarin Esitligi

Faktor Gruplar X Levene p F P

[lkdgretim 4,28
Lise 4,25

KF Onlisans 438 914 456 755 ,555
Lisans 4,17
Lisansiistii 4,33
[lkdgretim 4,5
Lise 4,34

TYK Onlisans 4,36 1,504 ,200 312 ,870
Lisans 441
Lisansiistii 4,44
[lkdgretim 4,15
Lise 4,26

AD Onlisans 4,26 ,150 ,963 ,492 , 742
Lisans 421
Lisansiistii 4,08
[lkdgretim 4,77
Lise 4,72

TG Onlisans 4,67 3,678 ,006 3,254 ,012
Lisans 4,52
Lisansiistii 4,73

Arastirma boyutlarinin  katilimcilarin  meslek gruplarina gore farklilik gosterip
gostermediklerini tespit etmek amaciyla tek yonlii varyans analizi uygulanmistir. Analiz
sonucunda FOE (,005; p>0.05), EF (,021; p>0.05) ve TG (,019; p>0.05) boyutlarinda
anlamli farklilik tespit edilmistir. EF boyutunda meslek grubu isci olan katilimeilarin
(¥=4,69) kendi isini yapan (¥=4,06) ve kamu calisan1 olan katilimcilara (¥=4,24) gore;
FOE boyutunda 6grenci katilimcilarin (¥=2,40) kendi isini yapan (¥=2,03) ve kamu
calisan1 (¥=2,07) katilimcilara gore; TG boyutunda emekli katilimcilarin (¥=4,73) kendi
isini yapan (¥=4,68) ve kamu ¢alisan1 (¥=4,71) katilimcilara gore algilarinin daha ytiksek
olduklar: tespit edilmistir (Tablo 4.8). Bu sonuclara gore arastirma hipotezlerinden H7
kabul edilmistir.
Tablo 4.8 Festivale katilim saglayanlarin meslek gruplar1 agisindan ANOVA analiz

sonuglari
Varyanslarin Esitligi
Faktor Gruplar X Levene p F P

Ogrenci 4,29
Knd. Is. Yp. 4,06
0zl. Sk. CL. 4,36
Kamu Cl. 4,24

EF Emekli 3.0 5,642 ,000 2,390 ,021
Turizm Cl. 4,23
Isci 4,69
Diger 4,12
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Tablo 4.8’in Devami

Varyanslarin Esitligi

Faktor Gruplar X Levene p F P

Ogrenci 2,40
Knd. Is. Yp. 2,03
Ozl. Sk. CL. 1,83
Kamu Cl. 2,07

FOE Emekli 1.58 4,142 ,000 2,981 ,005
Turizm CL. 1,08
Isci 1,93
Diger 2,09
Ogrenci 4,68
Knd. Is. Yp. 4,78
OzI. Sk. CL. 4,64
Kamu Cl. 4,74

FMS Emekli 475 2,546 ,014 0,914 ,496
Turizm CL. 4,93
Isci 4,78
Diger 4,73
Ogrenci 421
Knd. Is. Yp. 4,20
Ozl. Sk. CL. 4,38
Kamu CI. 4,21

KF Emekli 4.20 1,491 ,169 975 ,449
Turizm CI. 4,70
Isci 4,50
Diger 4,02
Ogrenci 4,54
Knd. Is. Yp. 4,33
Ozl. Sk. CL. 4,40
Kamu CI. 4,45

TYK Emekli 425 4,923 ,000 1,592 ,136
Turizm CI. 4,46
Isci 4,00
Diger 4,37
Ogrenci 4,14
Knd. Is. Yp. 4,26
OzI. Sk. CL. 421
Kamu CI. 4,22

AD Emekli 423 1,964 ,059 ,578 774
Turizm CI. 4,13
Isci 4,46
Diger 4,02
Ogrenci 4,45
Knd. Is. Yp. 4,68
Ozl. Sk. CL. 4,57
Kamu Cl. 4,71

TG Emekli 473 3,971 ,000 2,423 ,019
Turizm CI. 4,33
Isci 4,74
Diger 4,72

Arastirma boyutlarmin katilimcilarin aylik gelir diizeylerine gore farklilik gosterip
gostermediklerini tespit etmek amaciyla tek yonlii varyans analizi uygulanmistir. Analiz
sonucunda FOE (,013; p>0,05) boyutu disindaki boyutlarda katilimcilarin aylik gelir
degiskeni agisindan anlamli farklilik tespit edilmemistir. FOE boyutunda 0 TL-25000 TL
aylik gelire sahip katilimcilarin (¥=2,20) 25001 TL-50000 TL aylik gelire (¥=1,77) ve
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50001 TL tizeri (¥=2,06) sahip katilimcilara gore algilarinin daha yiiksek olduklar tespit
edilmistir (Tablo 4.9). Bu sonuclara gore aragtirma hipotezlerinden H4 kabul edilmistir.

Tablo 4.9 Festivale katilim saglayanlarin aylik gelir diizeyi agisindan ANOVA analizi

Varyanslarin Esitligi

Faktor Gruplar X Levene P F P
ssooor 4

EF sf)f)gng_L 4,17 3,361 ,036 1,094 ,336
50%) Zl.TL 415
ssooor, 2%

FOE 5%)?)?)(())”11‘-L 1,75 10,734 ,000 4,370 ,013
50%) ZI'TL 2.06
ssoor 4

FMS 5(2)(5)(())ng£ 475 2,923 ,055 1,285 278
50%) ZI'TL 476
ssooor, 420

KF sf)(s)gng_L 4,25 ,006 ,994 ,283 ,753
50%) ZI'TL 427
ssoor, 44

TYK 5(2)(5)(())?)1T_L 4,32 5,037 ,007 2,330 ,099
50%) ZI.TL 435
ssooor 1

AD 5(2)(5)(())(())”11:14 430 2,781 ,063 1,273 ,281
SO%)ZI.TL 4.14
ssooor, 4%

25001-

TG 50000TL 03 ,697 ,839 410 ,542

50001TL 4,66
Uz.

Arastirma boyutlarinin katilimcilarin  destinasyonda yasama siiresine gore farklilik
gosterip gostermediklerini tespit etmek amaciyla tek yonlii varyans analizi yapilmistir.
Analiz sonucunda FOE (,018; p>0.05), KF (,0,44; p>0.05) ve TG (,001; p>0.05)
boyutlarinda anlamli farklilik tespit edilmistir. FOE boyutunda 1-5 yil aras1 Sinop’ta
yasayan katilimcilarin (¥=2,29), 6-10 y1l aras1 (¥=1,67), 11-15 y1l aras1 (¥=1,96) ve 16 y1l
ve lizeri (¥=1,89) Sinop’ta yasayan katilimcilara gore; KF boyutunda 1 yildan az Sinop’ta

yasayanlarin (¥=4,46), 1-5 yil aras1 (¥=4,11), 6-10 y1l aras1 (¥=4,27), 11-15 yil arasi
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(¥=4,46) ve 16 y1l ve iizeri (¥=4,18) Sinop’ta yasayan katilimcilara gore; TG boyutunda
11-15 y1l aras1 Sinop’ta yasayan katilimcilarin (¥=4,73), 1 yildan az (¥=4,61), 1-5 y1l aras1
(¥x=4,44), 6-10 y1l aras1 (¥=4,55) ve 16 yil ve iizeri (¥=4,72) Sinop’ta yasayan
katilimcilara gore algilarinin daha yiiksek diizeyde oldugu tespit edilmistir (Tablo 4.10).
Bu sonuglara gore aragtirma hipotezlerinden He kabul edilmistir.

Tablo 4.10 Festivale katilim saglayanlarin Sinop’ta yasadiklari y1l diizeyi agisindan

ANOVA analizi
Varyanslarin Esitligi
Faktor Gruplar X Levene P F P

1 yildan az 4,34
1-5y1l 4,18

EF 6-10 y1l 4,21 2,066 ,085 ,741 ,565
11-15y1l 4,32
16 yil ve iiz. 4,15
1 yildan az 2,24
1-5y1 2,29

FOE 6-10 y1l 1,67 2,300 ,058 3,012 ,018
11-15y1l 1,96
16 yil ve iiz. 1,89
1 yildan az 4,74
1-5y1l 4,62

FMS 6-10 y1l 4,73 3,517 ,008 2,078 ,083
11-15y1l 4,78
16 yil ve iiz. 4,77
1 yildan az 4,68
1-5y1l 4,11

KF 6-10 y1l 4,27 3,855 ,004 2,476 ,044
11-15 y1l 4,46
16 yil ve iiz. 4,18
1 yildan az 4,46
1-5y1l 4,41

TYK 6-10 y1l 4,23 2,099 ,080 ,857 ,490
11-15 y1l 4,52
16 y1l ve iiz. 4,38
1 yildan az 4,15
1-5 y1l 4,07

AD 6-10 y1l 4,13 2,072 ,084 1,793 ,129
11-15 y1l 4,42
16 yil ve iiz. 4,28
1 yildan az 4,61
1-5 y1l 4,44

TG 6-10 y1l 4,55 8,555 ,000 4,706 ,001
11-15 y1l 4,73
16 y1l ve iiz. 4,72

4.5. Arastirmanin Korelasyon Analizi Bulgular:

Korelasyon katsayisinin  biiyiiklik agisindan tam olarak uzlasilmis araliklar
bulunmamakla birlikte, degerler yorumlanirken genellikle 0,70-1,00 arasi degerlerin
yuksek, 0,70-0,30 aras1 degerlerin orta ve 0,30-0,00 arasi1 degerlerin korelasyon
katsayilar1 diislik diizeyde iliski olarak tanimlanabilir (Biiytlikoztiirk, 2006: 32). Tablo
4.11 incelendiginde arastirma boyutlar1 olan EF, FOE, FMS, KF, AD, TYK ve TG

degiskenlerinin kendi aralarinda cesitli diizeylerde istatiksel olarak anlamli iliskilere
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sahip oldugu tespit edilmistir. Asagida bu iliskilerden 6ne ¢ikanlar orta, zayif ve ¢cok zayif

korelasyonlar dikkate alinarak yorumlanmastir.

KF ile TYK arasinda: Orta diizeyde pozitif ve anlamli bir iligki bulunmustur
(r=,533**; p<0.01). Bu KF’nin artmasiyla TYK’ninda pozitif yonde arttigini
gostermektedir.

KF ile EF arasinda: Orta diizeyde pozitif ve anlamh bir iliski bulunmustur
(r=,522**; p<0.01). Bu durum KF ile EF arasinda orta diizeyde pozitif bag
oldugunu ortaya ¢ikarmaktadir.

KF ile AD arasinda: Orta diizeyde pozitif ve anlaml bir iliski bulunmustur
(r=,474*%*; p<0.01). Bu KF’nin AD ile pozitif yonde iliskili oldugunu
gostermektedir.

FMS ile KF arasinda: Orta diizeyde pozitif anlamli bir iliski bulunmustur
(r=,468**; p<0.01). Bu FMS ile KF arasinda pozitif bir bag oldugunu
gostermektedir.

FMS ile AD arasinda: Orta diizeyde pozitif ve anlamli bir iliski bulunmustur
(r=,436**; p<0.01). Bu FMS ile AD arasinda pozitif bir iliski oldugunu
gostermektedir.

FMS ile TG arasinda: Orta diizeyde pozitif ve anlaml bir iliski bulunustur
(r=,413**; p<0.01). Bu FMS ile TG arasinda pozitif bir bag oldugunu

gostermektedir.

EF, AD, TYK, TG ve FMS ile diger degiskenler arasinda ¢ogunlukla orta diizeyde

pozitif ve anlamli bir iligki oldugu bulunmustur. Bu degiskenlerin birbiriyle pozitif

yonde icinde oldugunu gostermistir. Bu sonuglara gore arastirma hipotezlerinden Hs

kabul edilmistir.

Tablo 4.11 Arastirmanin Korelasyon Analizi Bulgular

Boyutlar EF FOE FMS KF AD TYK TG
EF 1 112% 291%* ,520%* 370%* 382%* 346%*
FOE J112% 1 -,099 ,105* ,055 ,103* -,033
FMS 201%* -,099 1 A68%* A36%* ,340%* A13%*
KF ,520%% ,105* A36%* 1 AT4%* ,533%* 346%*
AD ,370%%* ,055 A36%* AT4%* 1 ,340%* ,288%%
TYK ,382%% ,103* ,340%* ,533%* ,340%% 1 ,184%%
TG ,346%* -,033 A13%% ,346%* 288%* 184 1

Not: **: p<0.01 diizeyinde anlaml, *: p<0.05 diizeyinde anlaml, Isaretsiz degerler: p>0.05, yani istatistiksel olarak

anlaml degil

Aragtirma hipotezlerine yonelik yapilmis olan analizler sonucunda Hi disindaki tiim

hipotezlerin kabul edildigi tespit edilmistir (Tablo 4.12).
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Tablo 4.12 Arastirma hipotezleri analiz sonuglari

No Hipotezler Kabul/Ret
Sinop Lakerda Festivali katilimcilarinin festivale yonelik algilar cinsiyetlerine gére anlaml Ret
Hi: .. .
farklilik gostermektedir.
H: Sinop Lakerda Festivali katilimcilarinin festivale yonelik algilari yasa gore anlaml farklilik Kabul
: gostermektedir.
Hs: Sinop Lakerda Festivali katilimcilarinin festivale yonelik algilari egitim diizeylerine gore Kabul
: anlamli farklilik géstermektedir.
Ha: Sinop Lakerda Festivali katilimcilarinin festivale yonelik algilar1 aylik gelir diizeylerine gére Kabul
’ anlamli farklilik gostermektedir.
Sinop Lakerda Festivali katilimcilarinin festivale yonelik algilar1 medeni durumlarina gore Kabul
Hs: .. :
anlamli farklilik gostermektedir.
He: Sinop Lakerda Festivali katilimcilarinin festivale yonelik algilari kag yildir Sinop ta Kabul
: yasadiklarina gore anlaml farklilik géstermektedir.
Ho: Sinop Lakerda Festivali katilimcilarinin festivale yonelik algilart meslek gruplarina gore Kabul
: anlamli farklilik géstermektedir.
Aragtirmanin kisisel faydalar, ekonomik faydalar, algilanan deger, toplumun yasam kalitesi,
Hs festivalin olumsuz yonleri, toplum gururu, festival memnuniyeti ve sadakati boyutlar1 Kabul

arasinda anlamli bir iligki vardir.
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5. SONUCLAR, ONERILER ve TARTISMA

Destinasyonlarin yerel tiriinlerini ve gidalarini tanitan {irlinlerin ziyaretgiler i¢in ilgi odagi
oldugu bilinen bir gercektir. Bu baglamda yapilmis festivaller en ¢ok 6ne ¢ikan
etkinliklerdir. Dogal bakimdan herhangi bir ¢ekicilik faktorii barindirmayan
destinasyonlarin, bolgeyle iliski i¢indeki etkinlikler yaparak destinasyona daha fazla
turist ¢ekebilecegini sdylemek miimkiindiir. Bu kapsamda etkinlikler turizm i¢in 6nemli
bir role sahiptir. Turistler kadar etkinliklere katilim saglayan yerel halkin yapilan
etkinlikler ve destinasyon {izerinde olumlu veya olumsuz algilara sahip olmalar1 dogaldr.
Bu nedenle gelecekte Sinop i¢in 6nemli sayilabilecek bir etkinlik olan Sinop Lakerda
Festivali’ne katilan yerli halkin festival hakkindaki algilarinin  belirlenmesi
amaglanmistir. Bu kapsamda hazirlanan anket araciligi ile Festivale katilim saglayan
kisilere ulasilmis ve yapilan etkinlige iliskin algilar1 belirlenmeye ¢alisilmistir. Arastirma
sonucu elde edilen verilere gore; arastirmaya katilim saglayan kisilerin ¢cogunlugunu 45
yas ve lizeri, erkek, evli, 6grenci, aylik geliri 0-25000 TL olan ve 16 yil ve tizeri Sinop’ta
yasayan kisilerin olusturdugu goriilmiistiir.

Sinop Lakerda Festivali’ne katilanlarin, festivale yonelik algilarinin degerlendirildigi

arastirma 6lcegi boyutlarinda festival memnuniyeti ve festival sadakati (=4,72), toplum
gururu (¥=4,62), toplumun yasam kalitesi (¥=4,40), kisisel faydalar (=4,24), algilanan
deger (x=4,21) ve ekonomik faydalar (x=4,21) boyutlarina katilim pozitif diizeydeyken,
festivalin olumsuz etkileri (3=2,03) katilim negatif diizeydedir.

Katilimcilarin  medeni durumlart agisindan; ekonomik faydalar boyutunda bekar
katilimcilarin algilar, evli katilimcilarin algilarina gore daha yiiksek diizeydeyken toplum
gururu boyutunda evli katilimcilarin bekar katilimcilara gore algilarinin daha yiiksek
oldugu tespit edilmistir.

Katilimcilarin yaslar agisindan; toplum gururu boyutunda 25 yas ve tizeri katilimcilarin
18-24 yas arasindaki katilimcilara gore, festivalin olumsuz etkileri boyutunda 18-24 yas
arasindaki katilimeilarin 25 yas ve iizeri katilimcilara gore, festival memnuniyeti ve
festival sadakati boyutunda 25 yas ve iizeri katilimcilarin, 18-24 yas araligindaki
katilimcilara gore algilarinin daha yiiksek diizeyde oldugu bulunmustur.

Katilimeilarin egitim diizeyleri agisindan; toplum gururu boyutunda egitim diizeyi
ilkdgretim olan katilimeilarin, lisans diizeyindeki ve lisansiistii diizeyinde katilimcilara

gore algilarinin daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.

42



Katilimcilarin meslek gruplar agisindan; ekonomik faydalar boyutunda is¢i grubunda
olan kisilerin, kendi igini yapan kisilere ve kamu ¢alisani olan kisilere gore, toplum gururu
boyutunda emekli katilimcilarin, kendi isini yapan ve kamu calisani olan kisilere gore
algilarinin daha yiiksek diizeyde oldugu tespit edilmistir.
Katilimeilarin aylik gelir durumlart agisindan; festivalin olumsuz etkileri boyutunda 0
TL-25000TL aylik gelire sahip katilimcilarin 25000TL-50001TL aylik gelire sahip
katilimcilara gore algilarinin daha yiiksek diizeyde oldugu tespit edilmistir.
Katilimcilarin Sinop’ta yasadiklar1 y1l durumlar1 agisindan; festivalin olumsuz etkileri
boyutunda 1-5 yil arasi Sinop’ta yasayan katilimcilarin 6-10, 11-15 ve 16 yil ve tizeri
katilimcilara gore, kisisel faydalar boyutunda 1 yildan az Sinop’ta yasayanlarin 1-5, 6-
10,11-15 ve 16 y1l ve lizeri Sinop’ta yasayan katilimcilara gore, toplum gururu boyutunda
11-15 yil aras1 Sinop’ta yasayan katilimcilarin 1 yildan az, 1-5, 6-10 ve 16 yil ve iizeri
katilimcilara gore algilarinin daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.
Arastirma boyutlarina yapilan korelasyon testi sonucunda degiskenlerin birbiriyle
anlamli sekilde iliskili oldugu ve aralarindaki etkilesimin pozitif yonlii oldugu sonucu
cikarilmistir. Ozelikle kisisel faydalarin toplumun yasam kalitesi ile toplumun yasam
kalitesinin algilanan deger ile festival memnuniyeti ve festival sadakatinin ise toplum
gururu ve algilanan deger ile olan baglantisi arastirmanin hipotezini desteklemektedir.
Arastirma boyutlarindan olan festival memnuniyeti ve festival sadakati en yliksek
ortalamaya sahip degisken olarak bulunurken festivalin olumsuz etkileri en diisiik
ortalamaya sahip boyut olarak bulunmustur. Festivalin olumsuz etkileri boyutunda en
yuksek ortalamaya sahip ifadenin ise “Festival kentsel hizmetler iizerinde baski
yapmaktadir.” oldugu ortaya ¢ikmistir. Bununla birlikte festivale katilim saglayanlarin
festivalden memnun olduklar1 ancak festivalin kentsel hizmetleri zorladigini1 sdylemek
miimkiin olacaktir. 2014’te besincisi diizenlenen Sinop Lakerda Festivali’ne katilan
kisilerin algilar1 iizerine yapilan bu arastirmanin Onemli sonuglart asagida
belirtilmektedir;
» Festival etki unsurlarindan “festival memnuniyeti ve festival sadakati” degiskeni en
yiiksek ortalamaya sahip degiskendir.
» Katilimcilar, Sinop Lakerda Festivali'ne katilmaktan ¢ok keyif aldiklarim
belirleterek, festivalin kisisel ve ekonomik faydalarini vurgulamastir.
» Sinop Lakerda Festivali’ne katilim saglayanlar, bu festivalin kentin imajina olumlu

katki sagladigini belirtmistir.
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Katilimeilar, Sinop Lakerda Festivali’nin aligveris olanaklarmni arttirdigini ifade
ederek ekonomik olarak faydalarini vurgulamistir.

Katilimcilar, Sinop Lakerda Festivali’nin kentin hizmetleri {izerinde baski yarattigini
belirtmis ve olumsuz etkisine isaret etmistir.

Sinop Lakerda Festivali’ne katilim saglayanlarin ¢ogunlugu, festivale katilmaktan

memnuniyet duydugunu ve tekrar katilim saglayacaklarini belirtmistir.

ONERILER

Aragtirma siirecinin yiiriitiilmiis oldugu Sinop Lakerda Festivali’nde yerel yonetim ve

paydaslara yonelik asagidaki oneriler sunulmustur;

>

Sinop Lakerda Festivali i¢in olusturulan internet sitesine

(www.sinoplakerdafestivali.com) festival program akisi, sanatci bilgileri, katilimct

rehberi, festival haritasi, ulasim bilgileri, sponsorluklar ve yd6resel iiriin tanitimlari

eklenebilir.

Festivale iligkin mobil uygulama olusturulabilir. Bu uygulama ile anlik bildirimler,

navigasyon ve festivale katildim gibi geri bildirim unsurlar1 kullanilabilir.

Festival alanina giris noktalar1 yerlestirilerek QR kod tarama sistemi veya bileklikler

ile katilmer kisi sayisi takip edilebilir. Toplanan bu veriler diizenlenecek sonraki

festivalde kullanilabilir ve sponsorluk goriismeleri i¢in raporlanabilir.

Katilimcilara #LakerdaFest gibi etiketlerle sosyal medya paylasimlar1 yapilmaya

tesvik edilebilir. En ¢ok etkilesimi saglayan kisiler ddiillendirilebilir.

Sehir merkezinden, zemine basili sekilde alana dogru yonelecek sekilde kentte

festival rotasi olusturulabilir.

Festivale iligkin hatira iirlinler ile ekonomiye katki saglanabilir (baskili kupa, magnet,

bez ¢anta vb.).

Universite biinyesinde lakerda ve balik¢ilik temalar {izerine resim, kisa film vb.

alanlarda yarigmalar diizenlenebilir.

“Lakerda Kavanoz Tasarimi” 06rnekli yarisma diizenlenebilir. Bu yarismayla

katilimcilara bos bir kavanoz verilerek, kendi kavanozlarini tasarlamalari istenir.

Kavanozlar festival sonunda sergilenir ve kazanana &diil verilir. Odiil olarak ise

kazanan kavanoz sonraki festivalin “resmi festival kavanozu” olarak kullanilir.
Festival alanma kisa bir gecit alam1 kurulabilir. Kurulan bu alanda palamutun,
avlandig1 denizden baglayip sofraya kadar geldigi siireg, 151k, ses ve video

projeksiyonlariyla canlandirilir.
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» Festivalden bir siire once restoranlarda lakerda meniileri, tiyatro ve sinemalarda
balikeilik temali gosteriler ile sehrin tamami festival havasina sokulabilir.

Elde edilen sonuglara ve arastirma amaci dogrultusunda sonraki aragtirmacilara yonelik

Oneriler asagida sunulmustur;

» Arastirmacilar, lakerdanin sofradaki anlami ile Sinoplu olma hali arasinda bag
kurarak bu iliskiyi kiiltiirel anlamda ¢6ziimleyebilir.

» Festivalde yapilan tadim, miizik, deniz kenarindaki etkinlikler gibi alanlarin katilimc1
memnuniyetine katkis1 aragtirilabilir.

» Festivale ilk kez katilanlar ile siirekli katilanlarin algilar1 karsilastirilabilir.

» Festivalin Sinop turizmine ve kent imajmna olan katkisi yerel perspektiften
incelenebilir.

» Geleneksel lakerda yapim siirecine katilimin katilimei algir ve baghiligina etkisi
arastirilabilir.

TARTISMA

Bu aragtirmada, Sinop Lakerda Festivali’ne katilan bireylerin festivale yonelik algilarinin

cesitli demografik degiskenlere gore anlamli sekilde farklilagip farklilasmadig:

incelenmis, aragtirma kapsaminda gelistirilen sekiz hipotez test edilmistir. Arastirma

bulgular1 dogrultusunda, yalnizca cinsiyet degiskenine iligkin fark anlamli bulunmamis

(H1 reddedilmistir), diger tiim hipotezler (H2-HS8) kabul edilmistir. Katilimcilarin yas

gruplarina gore festivale dair algilarinda belirli boyutlarda (6zellikle algilanan deger ve

toplum gururu) anlamh farkliliklar gozlemlenmistir. Bu durum, yas arttik¢a bireylerin

festivale daha ¢ok kiiltiirel ve toplumsal katki agisindan bakarken; geng¢ bireylerin

festivali daha c¢ok eglence ve sosyallesme baglaminda degerlendirdiklerini

gostermektedir. Egitim diizeyi ile festival algis1 arasinda 6zellikle toplumun yasam

kalitesi boyutunda fark gozlenmis; egitim seviyesi yiikseldik¢e bireylerin festivalin

topluma sagladig faydalar1 daha sistematik bicimde degerlendirdigi ortaya ¢ikmistir.

Aylik gelir diizeyine gore anlamli farkliliklar siirli olsa da diisiikk gelir grubundaki

bireylerin festivali ekonomik bir firsat veya sosyal katilim araci olarak algiladiklari,

yiiksek gelir grubundakilerin ise daha ¢ok kiiltiirel deneyim yoniiyle degerlendirdikleri

sOylenebilir. Medeni durum baglaminda, evli bireylerin festivalden beklentilerinin aile

odakl1 sosyal baglar lizerinde yogunlastigi, bekar bireylerin ise festivali bireysel eglence

ve sosyallesme gercevesinde degerlendirdigi anlasilmaktadir. Sinop’ta yasama siiresi

arttikca bireylerin festivale olan aidiyet ve sahiplenme duygularinda artis oldugu,

festivalin bir gelenek veya kimlik unsuru haline doniistiigii gozlemlenmistir. Meslek
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gruplar1 agisindan ise festivale yiiklenen anlamlarin degistigi; drnegin esnafin festivali
ekonomik katki agisindan degerlendirirken, memur veya 6grencilerin daha ¢ok kiiltiirel
ve sosyal etkileri On plana ¢ikardigi anlasilmaktadir. Bu farkliliklar, festival
organizasyonlarinin demografik degiskenlere gore ozellestirilmis icerikler gelistirmesi
gerektigine isaret etmektedir.

Arastirmanin en dikkat ¢ekici sonuglarindan biri de festivale iligkin kisisel faydalar,
ekonomik faydalar, algilanan deger, toplumun yasam kalitesi, toplum gururu, festival
memnuniyeti ve sadakat gibi boyutlar arasinda anlamli ve pozitif yonli giigli
korelasyonlarin bulunmasidir (H8). Ozellikle toplum gururu ile festival sadakati arasinda
tespit edilen yiiksek korelasyon (r=,720), bireylerin festivale yonelik gurur ve aidiyet
hislerinin onlarin tekrar katilim ve baglilik diizeylerini dogrudan etkiledigini ortaya
koymaktadir. Ayrica, algilanan deger ile toplum gururu (r=,503), festival olumsuzluklari
ile toplumun yasam kalitesi (1=,499) arasindaki iligkiler de festivalin toplumsal algilar
tizerindeki ¢ok boyutlu etkisini gostermektedir. Bu bulgular, festivale yonelik olumlu
algilarin birbirini pekistirdigini, memnuniyetin ve bagliligin ise yalnizca bireysel degil
toplumsal alg1 iizerinden sekillendigini ortaya koymaktadir.

Sonug olarak, festivale dair algilar bireylerin yas, egitim, gelir, medeni durum, meslek ve
yasadiklar yer ile yakindan iligkilidir. Katilimc1 profiline gore farklilasan bu algilarin
festival memnuniyetine ve sadakatine dolayli yansimalar1 oldugu diistiniilmektedir. Bu
nedenle, festival organizatorlerinin farkli demografik gruplarin beklentilerini dikkate
alarak igerik gelistirmesi hem festivale katilimi1 hem de toplumsal baglilig1 artiracaktir.
Ayrica festivalin toplumsal fayda boyutlarinin gelistirilmesi, bireylerin kisisel fayda

algilarin1 da olumlu yonde etkileyerek festivalin siirdiiriilebilirligini gii¢lendirecektir.
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