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Iceriden Ogrenenlerin Ticareti:
Islam’da Dolandiricilik midir?

Insider Dealing': Fraud in Islam?

OZET Amag: Bu makalenin amaci igeriden 6grenenlerin ticaretinin/insider dealing Islam’in pers-
pektifinden sahtekarlik olup-olmadigini incelemektir. Tasarim/metodoloji/yaklagim: Bu makale
Kur’an ve siinnetteki emirlerin analojisini (kiyas) ve Islam’la ilgili literatiiriin elestirel analizini kul-
lanir. Bulgular: Makale su bulgulari elde etmistir: igeriden 6grenenlerin ticareti islim’da dolandi-
riciliktir (tagrir) ve dolandirilan taraf sonradan ortaya ¢ikan kusura (hiydru’l-"ayb) ilaveten
dolandiricilik nedeniyle iglemi feshetme hakkina (hiydru’t- tedlis) sahiptir. Pratik etkileri: Makale
iceriden 6grenenlerin ticareti konusuyla ilgili yasalar ¢ikarmada 6zellikle de Seriat"in, hukukun
temel kaynag: oldugu yerlerde bir bagvuru kaynag: olarak kullanilabilir. Orijinallik/6zgiinliik/de-
geri: Makale igeriden 6grenenlerin ticaretinin Islam'in perspektifinden dolandiricilik oldugunu ta-
nitmada yeni bir tesebbiis sunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Suglar; Finans; Dolandiricilik; Iceriden Ogrenenlerin Aligverisi;
Iceriden Ogrenenlerin Ticareti; islAm

ABSTRACT Purpose: The purpose of this paper is to examine whether insider dealing is fraud from
the perspective of Islam. Design/methodology/approach: The paper uses analogy (giyas) of the in-
junctions in the Qur’an and Sunnah and critical analysis of literature on Islam. Findings: The paper
finds that insider dealing is fraud (taghrir) in Islam and the defrauded party has the option to re-
scind the transaction for fraud (khiyar al-tadlis) as well as for latent defect (khiyar al-"aib). Practi-
cal implications: The paper is practical as a source of reference in legislating laws relating to insider
dealing particularly where Shari’ah is the principal source of law. Originality/value: The paper pres-
ents a novel attempt in establishing that insider dealing is fraud from the perspective of Islam.
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BD’de iceriden 6grenenlerin ticareti uzun siiredir dolandiricilik ola-
rak kabul edilmektedir. 1934 Menkul Kiymetler Borsas1 Yasasi
bolim 10 (b) uyarinca Menkul Kiymetler ve Borsa Komisyonu (SEC)
tarafindan 1942 yilinda yayimlanarak yirirlige giren 10b-5? numaral
kanun, digerlerinin yani sira, giivenilir bir alig ya da satisla ilgili gerekli bil-
gileri agiklama gorevini uygulamaya koymaktadir. ABD mahkemeleri boyle

! Insider dealing: Igeriden 6grenenlerin ticareti/ig casus; sirketin sirlarini baska sirkete satma isi. Sermaye piyasast
araglarinin degerini etkileyebilecek, heniiz kamuya agiklanmamus bilgileri kendine veya {igiincii kisilere menfaat
saglamak amaci ile kullanarak, sermaye piyasasinda islem yapanlar arasinda firsat esitligini bozacak sekilde haksiz
yarar saglamak veya bir zarar1 bertaraf etmektir.

217 C.F.r. S 240.10b-5 (1977).
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bir durumda ifsa etmemenin dolandiricilik oldu-
guna karar vermislerdir. Ingiltere’de gerekli malu-
mat ifsa etmeyi ihmal etme Dolandiricilik Yasasi
2006° kapsaminda yasal dolandiricilik kabilinden
ceza gerektiren bir suca es deger olabilir. Halbuki
sadece ifsa etmeme genel hukuk cercevesinde do-
landiricilik degildir. Giiney Afrika’da hisse senedi
islemlerinde gerekli bilginin ifsa edilmemesi mal-
larin satisinda sonradan ortaya ¢ikan kusurun ifsa
edilmemesine benzer, dolayistyla islemin tipki ya-
saklanmig bir muamele olan igeriden 6grenenlerin
ticareti gibi olmasina neden olur.* Jabbar® iceriden
dgrenenlerin ticaretinin Islam’da sug oldugunu ve
bir ta’zir sugu olarak siniflandirilabilecegini sa-
vunmustur. Bununla birlikte Islam igeriden 6gre-
dolandiricilik  olarak da
degerlendirir mi? Bu makalenin cevap aradif:

nenlerin ticaretini

ikinci soru budur. O nedenle bu makale iceriden
Ogrenenlerin ticaretini dolandiricilik olarak ve ige-
riden Ogrenenlerin ticareti ile sonradan ortaya
cikan kusur yasasi arasindaki iliskiyi Islami pers-
pektiften inceler.

|| iSLAMI ACIDAN DOLANDIRICILIK OLARAK
ICERIDEN OGRENENLERIN TICARETI

Islam bireyler arasindaki herhangi bir konuda do-
landiricihigin her tirtint yasaklar.” Dolandiricilik
Hz. Muhammed (sav)’in Siinnet’'inde® 6rnegi go-
rildigi gibi ciddi ve igreng bir ahlaki sug¢ olarak
degerlendirilir. Onun s6yle buyurdugu rivayet
edilmektedir:

[ ... ] Aldatan bizden degildir.’

38.1-4.

4 Pretorius & Anor. v Natal South Sea Investment Trust Ltd. 1965 (3) SA 410
(W), ayrica bk., Rider, B.A.K. ve Ffrench, H.L. (1979), The Regulation of In-
sider Trading, Macmillan, Londra, s. 81-2.

> Jabbar, S.F.A. (2010), “Financial crimes: prohibition in Islam and prevention
by the Shari’a Supervisory Board of Islamic financial institutions”, Journal of Fi-
nancial Crime, c. 17, No. 3, s. 287.

6 Ta'zir Seriat'ta (Islam hukuku) ii¢ sug kategorisinden biridir. O, Seriat'in temel
kaynaklar1 yani Kur'dn ve Siinnet tarafindan 6zellikle bir su¢ olarak belir-
tilmemis ancak kamu yarar1 Gyle gerektiriyorsa sug olarak telakki edilebilecek
olan bir fiil ya da bir ihmali ifade eder.

7 El- Kardavi, Y. (2003), The Lawful and the Prohibited in Islam, El-Birr Vakfi,
Londra, s. 239-40.

8 Hz. Muhammed (sav)'in Hadis olarak rivayet edilen sozleri, fiilleri ve takrir-
leri.

¢ Coulson, N.J. (1984), Commercial Law in the Gulf States: The Islamic Legal
Tradition, Graham & Trotman, Londra, s. 65-126; Rayner, S.E. (1991), The The-
ory of Contracts in Islamic Law: A Comparative Analysis with Particular Ref-
erence to the Modern Legislation in Kuwait, Bahrain and the United Arab
Emirates, 1. bs., Graham & Trotman, Londra, s. 204-31.
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Bir Miisliiman her kosulda diiriist ve dogru ol-
mal1 ve inancini her tirld diinyevi kazancin is-
tiinde tutmalidir.!® Ticari iligkilerde duristlik ve
iyi niyet Kur’an ve hadiste de vurgulanmaktadir.!!
Bu 6rneklerden biri Hz. Peygamber’in EbG Hurey-
re’den rivayet edilen su hadisidir:

Bir kimse -boyle oldugunu bilmeden- bir mu-
sarrat satin alirsa o takdirde onu kabul etme ya da
bir miktar hurmayla iade etme hakkina sahiptir.'?

Hadis’te belirtilen musarrat hayvanin muhte-
mel alicisina onun normal siit verimi hakkinda
haddinden fazla iyimser bir izlenim verecek sekilde
bir stiredir sagilmayan bir inek ya da keci gibi bir
disi hayvandir.”® Dolandiricilig: fark edince alic sa-
tis1 iptal etme ve hayvandan almis oldugu siit i¢in
uygun bir bedeli verme hakkina sahiptir."* Bu ha-
dise istinaden her tiirlii hileli iglemleri kapsayan bir
kiyas (analoji) yapilmis™ ve hileli kontratin fasit
(gegersiz) olduguna dair yasa olugturulmusg'® bu sa-
yede sozlesme akdetmis olan dolandirilan kimse
dolandiriciligr fark edince sahtekarlik nedeniyle
kontrati iptal etme hakkina sahiptir."”

Islam‘da dolandiricilik kavrami bircok farkl
terimle ifade edilmektedir. En yaygin olanlar tag-
rir, tedlis, gabn, gubn, guss ve gardrdir, daha az yay-
gin olanlar ise hallab, hiyaneh, ihtiyal, tahayyiil,
tadlil, iham, nasb ve hati’e dir. Hepsi dolandirici-
ik, hilekarlik, aldatma, kandirma, yanlis beyan, ti¢-
kéagitciliktan hilebazliga kadar pek ¢ok manaya
gelmektedir.!® Takip eden tartigmanin amaglar
dogrultusunda, Islam‘da dolandiricilik kavramini
ifade etmek i¢in tagrir terimi kullanilacaktir. Tag-
rir el-Rimavi’de' Zerka? tarafindan, fiiller ya da
sozler biciminde yaniltici vasitalar kullanarak ve
boylelikle bu gibi vasitalar kullanilmasayd: yapip

10 El- Kardavi, Y. (2003), age., s. 239-40.

! Coulson, N.J. (1984), age., s. 65-126; Rayner, S.E. (1991), age., s. 204-31.

12 Sahth-i Buhéri, "Biiy(" 64, 69; Sahih -i Muslim, "Biiyd" 11 (1524).

13 Pratikte tasriyye olarak bilinir (Coulson, N.J. (1984), age., s. 65-126).

14 Hadis'te bahsedilen "bir miktar hurma" sadece énerilen bir érnektir (Coul-
son, N.J. (1984), age., s. 65-126).

1> Coulson, N.J. (1984), age., s. 65-126.

16 Rayner, S.E. (1991), age., s. 204-31.

17 El- Kardavi, Y. (2003), age., s. 239-40.

18 Rayner, S.E. (1991), age., s. 204-31.

19 El- Rimévi, L. (2004), “Legal aspects of Arab securities regulation with par-
ticular reference to disclosure as a tool of investor protection when offer-
ing/listing shares in Jordan”, Doktora tezi, LSE, Londra.

2 Zerka, A. (1967-1968), El-Fikhu'l- Islimi fi Sevbihi'l- Cedid: El-Ciizii'l- Evvel:
EI- Medhal EI-Fikhi EI-Eam, 9. bs., Sam, s. 374.

141



Siti Faridah Abdul JABBAR

IGERIDEN OGRENENLERIN TICARETI: ISLAM'DA DOLANDIRICILIK MIDIR?

etmeyecegi islemi yapmak iizere digerini kandira-
rak bagkasini dolandirma eylemi olarak tanimlanir.
Bu tanimdan aldatic: fiiller ve ifadelerin tagrir ile
ayni anlama gelebilecegi anlagilabilir. Bir hileli fiil
tagrir-i fi’'li ve hileli ifade tagrir-i kavli olarak ad-
landirilir.?! Tagrir-i fi’li aldatic1 veya yanlig hare-
ket ve manevralarla kendini gosterirken tagrir-i
kavli yalan soyleme gibi*? aldatic1 ya da yanhsg s6zli
atiflar®® yoluyla olur. Dahas: tagririn olabilmesi i¢in
sebep-sonug iliskisi olmas: gerektigi ve dogrusunu
bildigi takdirde muamele yapmayacagini goster-
mek tizere kanitlama yiikiimliliginiin dolandiri-
lan sahsa ait oldugu da anlasilabilir.

Bagka bir bilim adami Sanhuri** dolandiriciligs,
bagkasinin hataya diismesine neden olan ve kendi-
sini sozlesmeye ikna eden hilekér bir eylem olarak
tanimlar. Sanhuri’ye gére dolandiricilik diger soz-
lesme yapan tarafi aldatmak i¢in yeterli olmal ve
sozlesmeye bir ivme kazandirmalidir.> Bu yiizden
sebep-sonug iligkisi ve énem derecesinin doland-
riciligin unsurlari oldugu agiktir ve Sanhuri’ye gore
onlar sozlesme ve dolandirilan kisinin yagi, tecrii-
besi, zekas: ve ticari bilgisi gibi kisisel sartlarin her
birine bakarak tespit edilir.? Coulson? dolandiri-
cilik fiilinin kantni kovusturmaya tébi tutulabil-
mesi i¢in “fiilin herhangi bir normal tedbirli
kimseyi aldatabilecek derecede kurnazlik olmas:1”
ve dolandirilan kimsenin zarara (maddi zarar) ug-
ramig olmasi gerektigini sozlerine eklemigtir. Zara-
nn ne miktarlarda oldugu ticari standartlar ve
uygulamalara baglidir, enflasyon fiyatinin 6den-
mesi bu durumun 6rneklerindendir.?® Bu nedenle
yukarida belirtilenden, tagrirdeki sebep-sonug ilis-
kisinin iglemle ilgili sebep-sonug iliskisi veya za-
rarla ilgili sebep-sonu¢ iliskisi olabilecegi
zannedilebilir, oysa 6nem derecesi “makul adam
testi reaksiyonu” kullanilarak tespit edilir, fakat do-
landirilan kiginin sartlarina eklenmis bir siibjektif
faktor karmagik bir s6zlesme unsurudur. Sonug ola-

rak tagrirdeki 6nem derecesi dolandiriciligin yiiz

21 E]- Rimavi, L. (2004), age.

22 Rayner, S.E. (1991), age., s. 204-31.

2 El- Rimavi, L. (2004), age.

24 Sanhuri, Mas4diru'l-Hakk, 11, 157, Rayner igerisinde (1991).
» Sanhuri, Masddiru'l-Hakk, 11, 157, Rayner igerisinde (1991).
2 Sanhuri, Masadiru'l-Hakk, 11, 157, Rayner igerisinde (1991).
27 Coulson, N.J. (1984), age., s. 65-126.

28 Coulson, N.J. (1984), age., s. 65-126.
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ylize muamele seklinde ya da borsa gibi kisisel ol-
mayan pazar lizerinden yapilan bir muameleyle
gerceklesip gerceklesmedigine bagh olarak adapte
edilebilecegi de anlagilabilir.

Aciklamay1 ihmal etmeye gelince, 6nemli bil-
gilerle ilgili kasti sessizlik durumu harig Islam’da
genellikle dolandiricilik kabul edilmez.? Bu ne-
denle tagrir ayrica basit ihmal, pasiflik ya da bilgi-
nin o6nemli oldugu durumlarda gizlenmesi
ylizinden de olugabilir. Durum bdyle olunca,
onemli fiyat-duyarh bilgileri ifsa etmemeyi gerek-
tiren iceriden 6grenenlerin ticaretinin, ABD SEC
Yasas1 10b-5 ve Ingiltere Dolandiricilik Yasas1 2006
cercevesindeki duruma benzer, fakat sadece suskun
kalmanin yasal dolandiricilik anlamina gelmedigi
genel hukuk dolandiriciligina benzemeyen tagrir
ya da dolandiricilik olarak kabul edilebilecegi tah-
min edilebilir. Ayrica Islam‘da tagrir, “giiven satig1”
ya da uberrimae fidei sbzlesmeleri olarak bilinen
belirli durumlarda ve s6zlesmelerde de olusabilir.?°
Islami uberrimae fidei sézlesmeleri malin pera-
kende satis sozlesmelerini yani beyti’t-tevliye (ma-
liyetine satis), beyti’l-murdbaha (kdrina satig) ve
beyii’l-vedi’ay: (indirimli satig) kapsamaktadir.! Bu
i¢ tiir sozlesmede malin orijinal fiyat:1 hayatl
O6neme sahiptir. Buna uygun olarak saticinin, iflas
kararinin sonucu olarak satin alma gibi fiyat1 etki-
lemis olabilecek tiim gergekleri eksiksiz agiklama
yiukimliligi vardir.? Béyle tam ve dogru ifsa et-
menin saglanamamasi satic1 tarafinda mutlak bir
yanlis beyan olarak kabul edilir. Bu durum aliciya
sozlesmeyi feshetme hakki verir.®

Daha 6nce tagririn oldugu yerde vurgulandig:
gibi, dolandirilan taraf s6zlesmeyi ya onaylama ya
da feshetme hakkina sahiptir. Ayrica bu prensip
Hz. Muhammed (sav)'den rivayet edilen bir bagka
hadisle de desteklenmektedir:

[ ... ] Bagkasini aldatan kimse sonucundan me-
suldiir. ve:

[ ... ] Aldatma tazmin edilmelidir.>

» Rayner, S.E. (1991), age., s. 204-31.
% Rayner, S.E. (1991), age., s. 204-31.
31 Coulson, N.J. (1984), age., s. 65-126.
32 Coulson, N.J. (1984), age., s. 65-126.
3 Coulson, N.J. (1984), age., s. 65-126.
34 Coulson, N.J. (1984), age., s. 65-126; Rayner, S.E. (1991), age., s. 204-31.
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Dolandiricilik nedeniyle kontrati onaylama ya
da feshetme hakki hiydru’t-tedlis olarak adlandiri-
lir. Tercih hakk: oncelikle saticinin, satilacak malin
belirli bir yoniinii gizledigi ve alicinin aldatilma-
sina neden oldugu malin satig s6zlesmesinden sadir
olmustur.® Bu tiir gizleme caiz degildir ve satilan
maldaki gizlemeyi fark ettikten sonra sdzlesmeyi
onaylama ya da feshetmekte serbest olan alicinin
tercihine bagh olarak kontrat1 fasit hale getirir.3
Ancak hiydru’t-tedlis hakki aldatmanin fark edil-
digi andan itibaren makul bir siire igerisinde kont-
rat mukavelesinin satic1 tarafindan kasith kandirma
veya yalan beyan yoluyla elde edildigini kanitlama
becerisine baghdir.*’” Bagka bir ifadeyle alic1, diger
hususlarin yani sira, kendisinin hiydru’t-tedlis hak-
kina sahip olmasina neden olan muameleyi ispat
etmek durumundadir.

Hiyéru’t-tedlis doktrini ilk bakista acgik secik
gibi gériinmesine ragmen doktrinin daha derin bir
incelenmesi onun uygulamasinin degisik Islimi
hukuk ekollerinin farkli yorumlarina tébi oldu-
gunu ortaya koymaktadir.®® Sifi7'ye gore dolandi-
rilan kisinin herhangi bir gabna (kayip veya zarar)
maruz kalmadigina bakilmaksizin tagrir oldugu
siirece dolandirilan taraf hiydru’t-tedlis hakkina

sahiptir.* Ancak Hanefi'ye gore dolandirilan taraf

sadece gabn-1 fihig (asir1 kayip veya zarar)® ile so-

nuglanan tagrir oldugunda ya da tagrir ve ‘ayb
(sonradan ortaya ¢ikan kusur) oldugunda hiyédru’t-
tedlis hakkina sahiptir.*! Sadece gabn-1 yesir (mi-
nimum kayip veya zarar) oldugunda Hanefilerin
bazisi, iptal edilmesine degil sadece tazminat iste-
mine izin verirler.*? Bu arada Hanbeli'ye gore hi-

% Billah, M.M. (2006), Shari’ah Standard of Business Contract, A.S. Noordeen,
Kuala Lumpur, s. 125- 9.

3 Billah, M.M. (2006), age., s. 125-9.

37 Coulson, N.J. (1984), age., s. 65-126.

3 Islam’da dért Siinni diisiince ekolii vardir yani Maliki, Hanef, S4fi'i ve Han-
beli. Temel kavram, ilke ve yontemler iizerinde hemfikir olmakla birlikte on-
lar belli 6zel kurallar ve bunlarin uygulanmasi konusunda fikren ayrilirlar
ancak onlarin farkh goriislerinden higbirisi yanhs kabul edilemez.

% Gabn hukdki olarak bir sézlesme mevzuunun degeri ile onun i¢in 6denen
bedel arasindaki bir dengesizlik demektir. Ornegin piyasa fiyatindan daha yiik-
sek veya daha diisiik bir fiyat 6deme gibi. Gabn, ilki agir1 dengesizlik ikincisi kii-
¢iik dengesizlik anlaminda gabn-1 fahis ve gabn-1 yesir seklinde ikiye ayrilabilir
(Salameh, M. (1994), Nazariat EI-Akid fi El-Fikh El-Islami min hildl Akid El-
Bey’, Fas Diyanet Isleri Bakanligy, s. 234, El- Riméavi, L. igerisinde (2004), age.;
Téaha, G. (1971), EI-Veciz fe El-Nazariat EI-Ammah fe EI-Tizam, E1-Kitab El-
Awal: Masadar El-Eltizam, Bagdat, s. 202, El- Rimévi, L. icerisinde (2004), age.).
4 Comair-Obeid (1996); Bellefonds, Traite, I, s. 355, Rayner igerisinde (1991).
41 Salameh, M. (1994), age., s. 234, El- Rimavi, L. igerisinde (2004), age.

4 Sanhuri, Masadirii'l- Hakk, Pt. 11, ss. 143-6, 160-89 ve Mahmasani, General
Theory, Pt. 11, s. 426, El- Rimévi igerisinde (2004).
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yaru’t-tedlis hakki sadece gabn-1 fihis ile sonug-
lanan tagrir durumunda ve dolandirilan kimse
tecriibeli bir alici olmadigi durumda ortaya
cikar.®® Hanbeli'ye gore gabn-1 fahisten zarar gor-
mis olabilmelerine ragmen tecriibeli alicilarin hi-
yaru’t-tedlis haklar1 yoktur. Yalnizca gabn-1 yesir
oldugunda Hanbeli sayet tagrir-i fi’lf (hileli fiil)
olmugsa hiydru’t-tedlis hakk: verir.** Hanbeli'ye
gore sadece gabn-1 yesirle sonucglanan tagrir-i
kavli (hileli ifade) hiydru’t-tedlise neden olmaz.
Maliki‘'ye gelince hiydru’t-tedlis hakk: alicinin,
beyti’l- eménet veya beyti’l- miistersil ¢erceve-
sinde saticinin fiyat1 agiklamasina giivendigi du-
rumda ortaya c¢ikar. Beyii’l- emdnet alicinin,
saticinin orijinal satin alma fiyatini aciklamasina
giivendigi bir satistir. Beyiil- miistersilise alic1 ya
da saticinin fiyat hakkinda bilgisiz olan digerine
sir verdigi ve piyasa fiyat1 tizerinden satin almak
veya satmak i¢in sordugu bir satigtir.*®

Boylece tagrir doktrininin kokli oldugu tah-
min edilebilir ancak dolandirilan kisinin agir1 kayip
sebebini kanitlamak zorunda olup-olmadig: konu-
sunda ya da bir iptalle ilgili iddiasinda sebebi hi¢bir
sekilde ispat etmek zorunda olup-olmadig: husu-
sunda dért Islami fikih ekolii arasinda ortak gériis
olmadig i¢in hiydru’t-tedlis'in uygulanmasiyla il-
gili kurallar agik degildir. Bu miiskiil durum dolan-
diricilik unsurlarinin/ilkelerinin uygulanmasinin
actk olmadig: ve mahkemeler tarafindan gesitli yo-
rumlara agik olan ABD SEC Yasas1 10b-5 cergeve-
sindeki duruma biraz benzer.* Buna gore igeriden
dgrenenlerin ticareti Islom‘da dolandiricilik ya da
tagrir kabul edilebilir ve islemi feshetme kararim
verecek olan dolandirilan kimse tarafindan kanat-
lanmas: gereken unsurlar, unsurlarin tam olarak uy-
gulanmas: farkli Islami hukuk ekollerinin gesitli
yorumlarina bagh oldugu i¢in a¢ik olmamasina rag-
men 6nem derecesi ve sebep-sonug iligkisidir.

4 Salameh, M. (1994), age., s. 234; El- Rimavi, L. igerisinde (2004), age.

4 Saldmeh, M. (1994), age., s. 234; El- Rimavi, L. igerisinde (2004), age.

4 El- Rimavi, L. (2004), age.

4 Coziimlenmemis bazi sorunlar vardir. Bunlar; dogru nokta kaybin meydana
gelmesi mi yoksa iglemin meydana gelmesi mi; nem derecesi, giiven ve ortak
¢ikarla sebep-sonug iligkisi; zarar1 doguran sebep nasil olmali; 6ngériilebilir
sorunlar ve miidahale nedeni; ve borsa islemlerinde sebep-sonug iligkisi nasil
isler. Bu ¢6ziim bekleyen sorunlar iizerinde daha fazla tartigma icin (Rider,
B.AK. ve Ffrench, H.L. (1979), age., s. 81-2.).
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| iSLAMI PERSPEKTIFTEN ICERIDEN
OGRENENLERIN TiICARETI VE
SONRADAN ORTAYA CIKAN KUSUR KANUNU

Tartismadaki konuyla alakali bir diger doktrin
‘ayb-1 hafidir. ‘Ayb-1 haff:

[ ... ] Kontratin amaci agisindan 6nemli olan ve
6nemli dl¢iide aliciya karsi malin degerini diistiren,
sozlesme sirasinda malda var olan gizli bir kusur
veya hata anlamina gelir. Bunlar normal ticari kul-
lamim (‘6rf) tarafindan belirlenirler.*

‘Ayb-1 hafi olmas1 durumunda hiydru’l-‘ayb
veya hiydru’n- nakisat hakki yani kusur nedeniyle
mali kabul ya da reddetme secenegi verilir. Clinki
her malin satis sozlesmesinde o malin herhangi bir
kusurdan arinmis olmasini ve onun satilabilir kali-
teye sahip olmasini gerektiren zimni bir sart var-
dir.®8 Islam her satic1 tizerine malin, belirtilen kul-
lanim amaci dogrultusunda® herhangi bir kusur,
hata ya da uygunsuzlugunu tamamen ifsa etme gor-
evi yliklemektedir. Nitekim Hz. Muhammed
(sav)’den rivayet edilen bir hadiste bu durum séyle
belirtilmigtir:

[ ... ] Bir Misliimanin kardesine kusurlu bir
mali satmasi, kusurunu kendisine agiklamadikca
hel4l olmaz.>°

[slam‘da sadece satic1 tarafindan bilinen herhangi
bir kusur, alic1 tarafindan sorulmamasina ragmen
kendisine agiklanmalidir.>! Ayrica agiklama, kusuru
dolayl ya da genel olarak degil 6zel olarak belirtme-
lidir. Veyahut da alicinin hayali kusurlar arasinda ger-
¢ek kusurlu mali bulmasi konusunda yanhs fikir
verecek sekilde hayali kusurlar listesi arasinda gercek
kusuru belirtme seklinde de olmamalidir.>

47 Coulson, N.J. (1984), age., s. 65-126.

# Hamilton, C. (1985), The Hedaya, Commentary on Islamic Laws, c. 11, Kitab
Bhavan, Yeni Delhi, s. 496; Comair-Obeid, N. (1996), The Law of Business Con-
tracts in the Arab Middle East, Kluwer Law International, Londra, s. 80-107;
Coulson, N.J. (1984), age., s. 65-126; Rayner, S.E. (1991), age., s. 204-31; Billah,
M.M. (2006), age., s. 125-9.

# Ingiliz hukukunun aksine sadece uberrimae fidei kontratlarinda gérev yiik-
lenir.

50 Tbn Mace ve Ibn Hanbel tarafindan Zayla'i'de rivayet edilmistir, Tibydnu'l-
Hakaik: Serhu Kenzi'd- Dakdik, (Bulag, 1,313-15; Yeni baski, Beyrut, n.d.), c.
IV, s. 31; Sanhuri, age., s. 183-4; ibn Nucaym, el-Bahru'r- Ra’ik, c. V1, s. 35;
ibn Ciizeyy, el-Kavaninu'l- Fikhiyye, s. 263-4; ve $afil yazar Sirazi, el-
Miihezzeb, c. 1, s. 283-4, Rayner igerisinde (1991).

5! Sorumlulugun miisteriye ait olmasi ve "sadece sessizlik dolandiricihik degildir"
seklindeki genel hukuk kurallar1 bundan farkhdir.

52 Dardir, el-Serhu's- Sagir, el-Sdvinin kenarinda, c. II, s. 53-4, Rayner
igerisinde (1991).
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‘Ayb-1 hafi olmas1 durumunda alicinin hiydru’l-
‘aybi kullanma hakki, s6zlesmenin yapilmasindan
Once veya sozlesme sirasinda alicinin sonradan or-
taya ¢tkan kusurun farkinda olmamasi; alicinin ku-
suru, mali teslim aldiktan sonra fark etmesi; ve
kusurun malin kalitesinin s6zlesmede belirtilenin
aksini gostermesi kogullarina dayanir.>® ‘Ayb-1 hafi
dolandiricilik ile birlestirildiginde satic1 tagrir bi’l-
‘ayb sugu iglemistir.>* Kasith olarak maldaki bir ku-
suru gizleme dolandiriciliktir ve boyle bir gizleme
Hanefi'ye gore haramdir; Maliki‘ye gore o tedlisi
olusturur; ve Safif ile Hanbeli'ye gére o guss (al-
datma)’dir.”® Dért Islam hukuk ekoliiniin hepsi boyle
bir satig hususunda hiydrut- tedlis hakkinin alicinin
lehine tesis edilecegini ittifakla kabul ederler.” Buna
gore su sonuca varilabilir; satilan malda sonradan or-
taya ¢ikan bir kusur olmasi durumunda alic1 hiyé-
ru’l- ‘ayb hakkina sahiptir ve sonradan ortaya ¢ikan
kusur satic1 taraf tizerinde dolandiricilik ile birlegti-
rilmesi durumunda alic1 hiydru’l- ‘ayba ilaveten hi-
yaru t- tedlis hakkina sahiptir.”’

Ancak ‘ayb-1 haff doktrininin tatbiki malin
satis sozlesmeleriyle sinirli degildir. Doktrin aym
sekilde kiralama s6zlegmeleri, hizmet s6zlegsmeleri
ve gayrimenkul satis sozlesmeleri gibi diger sozles-
meler icin de gegerlidir/uygulanir. Kiralama ya da
hizmet sozlesmelerinde ‘ayb-1 hafi doktrini kira-
lanmis miilk ya da hizmetin s6zlesmelerin 6neri-
len amaci i¢in uygun olmas: gereken zimni bir sart
olmasi dolayistyla uygulanir.’® Ote yandan gayri-
menkul satig sozlesmelerinde bir kiralamanin mev-
cudiyeti gibi miilkiyet {izerinde yapilan her tiirli
haklar ve ipoteklerin satic1 tarafindan aliciya agik-
lanmas: gerekir.>® Haklar ve ipoteklerin gizlenmesi
yani sati§ objesinin avantajlarini elde etmek satigin
mutlak amacina miidahaledir ve bu tiir gizleme bir
kusurun gizlenmesi dolayisiyla “pazarligin sona er-
mesine tesir etme kadar 6nemli kabul edilir.®® Aym

53 Billah, M.M. (2006), age., s. 129; Comair-Obeid, N. (1996), age., s. 83.

> Rayner, S.E. (1991), age., s. 204-31; Sanhuri, age., s. 157, Rayner igerisinde
(1991).

% Rayner, S.E. (1991), age., s. 204-31.

% Rayner, S.E. (1991), age., s. 204-31.

57 Hiyéru'l-'aybta gizlemenin kasith veya yanlslikla, bilerek veya ihmal yoluyla
olup-olmadig1 6nemli degildir. (Sanhuri, age., s. 185, Rayner igerisinde (1991)
ve Coulson, N.J. (1984), age., s. 65-126).

58 Hamilton, C. (1985), age., s. 496; Coulson, N.J. (1984), age., s. 65-126; Rayner,
S.E. (1991), age., s. 204-31; Billah, M.M. (2006), age., s. 125-9.

% Rayner, S.E. (1991), age., s. 204-31.

® Sanhuri, age., s. 186, Rayner igerisinde (1991).

Journal of Islamic Research 2012;23(3)



ICERIDEN OGRENENLERIN TICARETI: ISLAM’DA DOLANDIRICILIK MIDIR?

Siti Faridah Abdul JABBAR

sekilde ‘ayb-1 haff doktrininin, islem hakkinda sa-
dece tek tarafin hisse senetlerine dair 6nemli 61-
¢lide olumsuz gizli bilgiden haberdar oldugu hisse
senetlerinin alim-satimina da uygulanabilecegi 6ne
stiriilebilir. Birey tarafindan sahip olunan bdyle bir
bilgi malin bir saticis1 tarafindan 6zel olarak elde
edilen sonradan ortaya ¢ikan bir kusur hakkindaki
bilgiye benzer. Eger satic1 malin satisinda sonradan
ortaya ¢ikan kusuru ifsa etme yiikiimliiliigd altin-
daysa bu durumda 6nemli olumsuz gizli bilgiyi ifsa
etmek zorunda olacag: i¢in hisse senetleri isle-
minde bireye agiklama yapmak zorundadir. ‘Ayb-1
haff doktrini ilk formiile edildiginde “hisse senet-
leri” 6ngoriilen bir unsur olmamasina ragmen o
hisse senedi alim-satiminin doktrinin kapsamina
giremeyeceginin kesinlikle bir gostergesi degildir.
Bir ¢ok Islami prensip ve uygulama cesitli Islami
geleneksel hukuki metotlar kullanilarak sinirsiz sa-
yida durumu kapsayacak sekilde Kur’dn ve Siin-
net'teki emirlerden ¢ikartilabilir. Buna ‘ayb-1 hafi
doktrini ve uygulamasi dahildir. ‘Ayb-1 hafi dokt-
rini uygulandiginda iceriden 6grenen kimse, hisse
senetleri isleminde iceriden 6grenilen 6nemli bir
bilgiyi ifsa etme sorumlulugu altindadir ve onun
boyle yapmay1 ihmal etmesi diger islem yapan ta-
rafa hiydru’l- ‘ayb ve hiyaru’t- tedlis hakki verir.
Aciklama konusuyla ilgili soru sudur; eger agiklama
kendisine zarar verecekse, 6rnegin zamanindan
once agiklama yapma birey iizerinde mesuliyetin
zorla kabul ettirilmesine temel tegkil etmesi duru-
munda agiklama yapmanin bir gérev olup-olma-
masidir. Bu soruyu cevaplamadan énce Islam‘n,
her kosulda her zaman diiriist ve dogru olmasi ge-
reken ve inancini her tiirli diinyevi kazancin is-
tinde tutmasi gereken Miisliiman tarafin son
derece diiriist olmasini vurguladigina dikkat edil-
melidir.®! Bu nedenle a¢iklamanin kendine zarar
verecek olmasi ve gizlemenin diger s6zlesme yapan
tarafin zarara ugramasina yol acacak olmasindan
dolay agiklama ve gizleme arasinda bir ¢atigma soz
konusu olmasi durumunda bir Miisliimanin diger
tarafin ¢ikarini kendi kisisel ¢ikarinin iistiinde tut-
mas1 gerekir. Bu ilk Miislimanlarin uygulamala-
rinda en giizel sekilde 6rneklenir. Nitekim onlar

¢ Ornegin Kur'an'daki Ahzab suresi (33), 70. ayetin mealine bakiniz:"Ey iman
edenler! Allah'a kars1 gelmekten sakinin, O'ndan korkun ve (her zaman) dogru
s0z sOyleyin". (E1- Kardavi, Y. (2003), age., s. 239-40).
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sattiklar: mallar konusunda dogruyu sdéyleme ve
kusurlarini agik¢a belirtme uygulamalarini kesin-
likle gézlemlemislerdir. Ibn Sirin bir aliciya sat-
makta oldugu koyunun yemini teptigini soylemis-
tir.2 Ote yandan Hasan Ibn Salih bir aliciya sattig
kole kizin kan tiikiirdiigiint sdylemistir. Halbuki o
kiz bunu sadece bir defa yapmist: fakat Hasan’in
Miisliman ahlaki kole kiz i¢in daha diisiik bir ticret
alma riski ortaya ¢ikaracagini bilmesine ragmen
kendisini gergegi soylemeye sevk etmistir.®* Zama-
nindan 6nce agiklama i¢lincii bir tarafa 6rnegin
malumatin ilgili oldugu firmaya zararh ya da kamu
yatirimina zarar verici oldugu durumlarda birey
gizlemenin diger sozlesme yapan tarafa zarari ile
onceden agiklamanin di¢lincii tarafa zarar1 arasini
Ol¢tip tartmali ve daha az zararh olani se¢melidir.
Bu durum Islam hukukunun “siddetli zarar daha
hafif bir zarar ile defedilir” (ed- dararu’l- eseddii
yuzAli bi darari’l- aheffi) ya da “iki zarardan daha
hafif olanini se¢me” (ahaffu 'd- darareyn) seklindeki
ilkelerine dayanir.® Bununla birlikte, zamanindan
once agiklamanin ti¢lincii tarafa ve gizlemenin
diger sozlesme yapan tarafa zararli olacag: iceriden
dgrenenlerin ticaretinde Islam, iceriden 6grenen
kimsenin gerekli bilgiyi ifsa etmekten ve ayni za-
manda iglem yapmaktan sakinmasini emreder.

0 SONUC

ABD‘de bir hisse alim1 ya da satigiyla ilgili olarak
gerekli bilgilerin ifsa edilmemesi dolandiriciliktir.
Ingiltere’de bilgileri ifsa etmeyi ihmal etme Dolan-
diricalik Yasasi 2006 kapsaminda yasal dolandirici-
Iik kabilinden ceza gerektiren bir suca es deger
olabilir. Halbuki sadece ifsa etmeme genel hukuk
cercevesinde dolandiricilik degildir. Giiney Afri-
ka’da hisse senedi islemlerinde gerekli bilginin ifsa
edilmemesi mallarin satisinda sonradan ortaya
¢ikan kusurun ifsa edilmemesine benzer, dolayi-
siyla iglemin tipk: yasaklanmis bir muamele olan
iceriden 6grenenlerin ticareti gibi olmasina neden
olur. Cagdas kanunlardaki dolandiricilik kavrama,

2 E1- Kardavi, Y. (2003), age., s. 239-40.

5 El- Kardévi, Y. (2003), age., s. 239-40.

6 Es- Suytti (2003), EI-Esbah ve’n-Nezéir Fi Kavaid Ve Furti Fikhi’s- Safii,
Mektebetu'l- Asriyye, Beyrut. Dusuki, A.W. igerisinde (2007), “Commodity
Murabahah programme (CMP): an innovative approach to liquidity manage-
ment”, Journal of Islamic Economics, Banking and Finance, c. 3, No. 1.
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¢agdas kanunlar gercevesinde yer alandan ¢ok daha
genis durumlar1 kapsamasina ragmen benzerini Is-
lam] tagrir doktrininde bulur. Tagrir iceriden 6g-
renenlerin ticaretini de kapsar. Ciinkii sadece
gerekli bilgilerin ihmali de tagririn tanimina dahil
olacaktir. Bu ABD SEC Yasas1 10b-5 ve Ingiltere
Dolandiricilik Yasas: 2006 kapsamindaki duruma
benzer fakat sadece suskun kalmanin yasal dolan-
diricilik anlamina gelmedigi genel hukuk dolandi-
riciliina benzemez.

Tagrir cercevesinde igeriden 6grenenlerin ti-
caretinde dolandirilan tarafa, unsurlarinin tam uy-
gulanmas: degisik Islami hukuk ekollerinin farkl:
yorumlarina bagli olmasina ragmen dnem derece-
sini ve sebep-sonug iligkisini ispat edebilmesi sar-
tiyla kontrat1 onaylama ya da feshetme (hiydru’t-
tedlis) hakki verilir. Bu nedenle tagrire benzeyen
iceriden 6grenenlerin ticareti ile ABD SEC Yasas1
10b-5 c¢ergevesindeki dolandiricilik benzeri igeri-

den 6grenenlerin ticareti arasinda bazi benzerlikler
oldugu zannedilebilir. Her iki durumda 6nem de-
recesi ve sebep-sonug iligkisinin unsurlari, 6zel du-
rumun spesifik kosullarina goére uyarlanmalan
gerektiginden dolay1 unsurlarinin uygulanmasinin
gercek kapsami kesin olmamakla birlikte ispat edi-
lebilir. Bundan bagka iceriden 6grenenlerin ticare-
tinde dolandirilan kimse sonradan ortaya ¢ikan bir
kusur (‘ayb-1 hafi ve hiyiru’l-’ayb) olmasi halinde,
tipk: Giliney Afrika’daki Pretorius & Anor. v Natal
South Sea Investment Trust Ltd ® davasinda verilen
hitkme benzer sekilde iglemi feshetmeyi de tercih
edebilir. Son olarak ilging olan sey Islam‘da bir
kimsenin, agiklama kendisine zararli olsa bile ge-
rekli malumati digerine ifsa etme yiikiimliliginin
olmasidir. Ciinkii Islam’da baskasinin ¢ikar kisinin
kendi ¢ikarindan 6nce gelir.
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